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Uznesenie

Okresny std Dunajska Streda v sporovej veci Zalobcu : Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492
736, so sidlom Bratislava, Olejkarska 1, zast. advokatom: JUDr. Vladimir Kan, proti zalovanému : C. F,,
Xo. XX XX XXXX, B.. XX.XX.XXXX, o zaplatenie 70,70 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

1. Zalobcovi sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou dfia 24.04.2015 domahal zaplatenia Zalovanej sumy a nahrady
trov konania. Sud prvej inStancie vo veci samej rozhodol rozsudkom sp.zn. 7C/238/2015-52, zo
dia 12.10.2017. Predmetny rozsudok v8ak nebolo mozné dorudit Zalovanému, pretoZe Zalovany
dna 08.12.2017 zomrel. Z uznesenia Okresného sudu Dunajskd Streda zo dna 09.03.2018, sp.zn.
9D/8/2018-33, zaroven vyplyva, Ze aplikacia pravneho nastupnictva podfa ust. § 63 CSP neprichadza
do uvahy, pretoZe dedi¢ské konanie po neb. Zalovanom bolo pre nedostatok majetku zastavené.

2. Podla €&l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

3. Podla ust. § 66 CSP, ak strata procesnej subjektivity nastane aZz po vyhlaseni rozhodnutia,
ktorym sa konanie kon¢i, postupuje sud podfa § 63 a 64 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20181212>; vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

4. Podla ust. § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie poc¢as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skondi,
sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo &i v Aiom mbze pokracovat.

5. Sud prvej indtancie poukazujuc na skutkovy stav opisany v bode 1/, postupoval podla vysSie
citovanych zdkonnych ustanoveni, rozsudkom vyhlasenym dia 12.10.2017 je sice viazany, avSak
konanie pre stratu procesnej subjektivity Zalovaného zastavil.

6. Podla ust. § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

7. Podla ustanovenia § 257 CSP vynimoCne sud nepriznd nahradu trov konania, ak existuju dévody
hodné osobitného zretela.

8. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 256 ods. 1 v spoj. s ust. § 257 CSP a Zalobcovi narok
na nahradu trov konania nepriznal, pretoZze dévod hodny osobitného zretela videl prave v dévodoch



zastavenia tohto konania. K tomuto do$lo pre zanik procesnej ako aj samotnej pravnej subjektivity
Zalovaného, teda akékolvek iné rozhodnutie, ktorym by sud rozhodol o trovach konania - v prospech i
v neprospech - neexistujuceho subjektu, by bolo nevykonatelné.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze podat ten v koho neprospech bolo vydané odvolanie do 15 dni odo dha
jeho dorucenia na Okresny sud Dunajska Streda, pisomne, v 3 vyhotoveniach (§ 357 psim. f/ CSP).

Osoba opravnena podat odvolanie sa méze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len voéi sudu, a
to aZ po vyhlaseni rozhodnutia. Dokial 0 odvolani nebolo rozhodnuté, moZno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v ust. § 365 ods. 1 C.s.p.,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie
prav na sude, uplynutim ktorych by doSlo k preml€aniu alebo k zaniku prava, v ¢ase odo dia ucinnosti
zakona €. 62/2020 Z.z., do 30. aprila 2020 neplynu /¢l. 1 § 1 pism. a/ zakona ¢. 62/2020 Z.z./.
Toto ustanovenie plati rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sudom na vykonanie
procesného ukonu v konani pred sidom Ucastnikmi konania a stranami v konani/ €l. 1 § 2 ods. 1 zakona
€. 62/2020 Z.z./.



