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Uznesenie

Krajsky sud v Trengine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Ing. Miroslava Mandéka a
Cleniek senatu Mgr. Stanislavy Kollarovej a JUDr. Ivety Sopkovej v pravnej veci zalobcu: BENCONT
COLLECTION, a.s., so sidlom Bratislava, Vajnorska 100/A, ICO: 47 967 692, zastipeného: Advokatska
kancelaria JUDr. Veronika Kubrikova, PhD. s.r.0., so sidlom Bratislava, Martinéekova 13, ICO: 50 361
368, proti zalovanému: P. X., nar. XX.XX.XXXX, nap. bytom Z. L., X. Q. XX/X, zomr. XX XX.XXXX,
o zaplatenie 1 224,98 eur s prislusenstvom, o spatvzati zaloby po vydani rozsudku Okresného sudu
Trencin ¢.k. 18Csp/102/2017- 75 zo dfia 15. novembra 2018, takto

rozhodol:

. Pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok Okresného sudu Trencin €.k. 18Csp/102/2017- 75 zo
dfia 15. novembra 2018 zrusSuje a konanie zastavuje.

ll. Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Sud prvej inStancie v zahlavi identifikovanym rozsudkom rozhodol, Ze Zalovany je povinny zaplatit
Zalobcovi sumu 1 095,99 eur s 5,25 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy 881,62 eur od 25.04.2017
do zaplatenia, do troch od pravoplatnosti rozsudku. Vo zvys$ku Zalobu zamietol. Zalovanému narok na
nahradu trov konania nepriznal.

2. Pri doru€ovani rozsudku sud prvej inStancie zistil, Ze Zalovany dha 14.11.2018 zomrel. Konanie o
dediCstve po poruditelovi- zalovanom bolo uznesenim Okresného sudu Trencin &.k. 12D/194/2019-33
zo dfia 13.05.2019 zastavené pre nemajetnost poruditefa.

3. Na vyzvu sudu podanim, doruéenym sudu prvej inStancie dfia 28.01.2020 vzal zalobca Zalobu spat
v celom rozsahu a Ziadal konanie zastavit. PozZiadal i o vrateni sudneho poplatku podla § 11 ods. 3
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch.

4. Podla § 370 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej "CSP"), ak je Zaloba
vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost,
odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

5. Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z
vaznych doévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej
inStancie a konanie zastavi.

6. Podla § 396 CSP CSP ustanovenia o trovach konania pred sidom prvej inStancie sa pouZiju aj na
odvolacie konanie.



7. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Zalobca ma v civilnom sporovom konani dispozi¢né opravnenie, ktoré mu umozfuje disponovat
s konanim alebo jeho predmetom. Dispozicia s konanim je aj spatvzatie navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia. Ide o procesny ukon voci sudu, ktorym prejavuje volu, aby sud vo veci dalej
nekonal a vo veci nerozhodoval. KedZe Zalobca vzal svoju Zalobu spat’ skér ako rozsudok sudu prve;j
inStancie nadobudol pravoplatnost (§ 268 CSP), pricom Zalovany zomrel a jeho procesné prava a
povinnosti nepresli na Ziadneho dediCa (dedi¢ské konanie bolo zastavené pre nemajetnost’) , odvolaci
sud v zmysle § 370 ods. 1 CSP spatvzatie Zaloby pripustil, v zmysle § 370 ods. 2 CSP zrusil rozsudok
vydany sudom prvej inStancie a konanie zastavil.

9. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 a § 255 ods. 2 CSP tak, Ze Ziadnej zo
stran nepriznal pravo na nahradu trov konania. Zalobca zobral podanu Zalobu spét na zaklade vyzvy
sudu z dévodu umrtia Zalovaného bez pravnych nastupcov. Vzhfadom na to, Ze ide o Specificku procesnu
situaciu, kedy nemozno hovorit o zavineni Ziadnej zo stran na zastaveni konania, odvolaci sud rozhodol
o trovach konania tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

10. Zalobca poziadal i o vratenie sudneho poplatku podla § 11 ods. 3 veta prva zakona &. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch, podla ktorého poplatok splatny podanim Zaloby sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa zaloba vzala spat pred prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny
rozkaz. Ur€ujucim okamihom, po ktorom uz v zasade nema poplatnik narok na vratenie poplatku, je prvé
pojednavanie, ktoré sa v sudenej veci konalo dfia 15.11.2018, a preto odvolaci sud Ziadosti Zalobcu o
vratanie krateného sudneho poplatku za Zalobu vyhoviet nemohol.

11. Rozhodnutie bolo senatom Krajského sudu v Trenc&ine prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



