Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 43CoCsp/17/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119336821

Déatum vydania rozhodnutia: 31. 03. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Drahomira Dibdiakova

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2020:6119336821.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Drahomiry Dibdiakovej, Cleniek senatu JUDr. Marie JamriSkovej, PhD. a Mgr. Miriam Kamenskej v
pravnej veci zalobcu BENCONT COLLECTION, a. s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava -
Nové Mesto, ICO: 47 967 692, pravne zast. JUDr. Oskar Chnapko, advokat, Komenského 3, 9674 01
Banska Bystrica, ICO: 45 018 201 proti Zalovanému I. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXXX/X, XXX XX
C. o zaplatenie sumy 829,88 Eur s prisluSenstvom, o spatvzati zaloby v konani vedenom na Okresnom
sude Banska Bystrica sp. zn. 11Csp/82/2019 takto

rozhodol:

|. Spatvzatie zaloby pripusta, rozhodnutie Okresného siudu Banska Bystrica €. k. 11Csp/82/2019-71
zodna 15. januara 2020 zrusSuje akonanie zastavuje.

Il. Zalovanému nepriznava proti zalobcovi narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 30.07.2019 si Zalobca uplatnil proti Zalovanému pravo na zaplatenie istiny 829,88 Eur,
zmluvného uroku 29,50% ro€ne zo sumy 438,75 Eur od 20.12.2018 do zaplatenia a zakonného uroku z
omeskania vo vySke 5,05% ro¢ne zo sumy 438,75 Eur od 20.12.2018 do zaplatenia titulom narokov po
pred&asnej splatnosti Gveru poskytnutého Zalovanému veritelom Po$tova banka, a.s, Bratislava, ICO:
31 340 890 na zaklade Zmluvy o uvere €. 1431304769 zo diia 07.03.2014, ked pohladavka bola dna
25.10.2018 postupena zalobcovi.

2. Sud prvej instancie rozhodnutim €. k. 11Csp/82/2019-71 zo dia 15. januara 2020 vo vyroku I. Zalobu
zamietol a vo vyroku Il. Zalovanému nahradu trov konania proti Zalobcovi nepriznal.

3. Rozhodnutie sudu prvej indtancie bolo Zalobcovi doru€ené dfia 01.02.2020.
4. Podanim zo dia 04.02.2020 vzal zalobca zalobu v celom rozsahu spat, a to bez udania dévodu.

5. Dfia 12.02.2020 sud prvej indtancie dorudil Zalgvanému spatvzatie Zaloby a vyzval ho, aby sa v lehote
10 dni vyjadril, €i so spatvzatim Zaloby suhlasi. Zalovany sa nevyjadril.

6. Podla § 370 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak je Zaloba
vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost,
odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

7. Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.



8. Dispozi¢ny princip, ktorym je ovladané zaclatie konania sa prejavuje aj v moznosti Zalobcu vziat
Zalobu spat. Vzhladom na spatvzatie Zaloby, ku ktorému doslo po rozhodnuti sudu prvej inStancie, avSak
skér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a vzhladom na to, Ze Zalovany nevyjadril nesuhlas so
spatvzatim Zaloby, odvolaci sud spatvzatie Zaloby pripustil, rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusil a
konanie zastavil.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 257 CSP vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

11. Podla § 396 ods. 1 CSP ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie.

12. Zalobca dévod spat'vzatia Zaloby neuviedol, teda z procesného hladiska zasadne plati, Ze zastavenie
konania zavinil Zalobca, preto by bol odvolaci sud o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Zalovanému
by priznal proti Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

13. Z obsahu spisu sudu prvej inStancie vyplyva, Ze Zalovany bol v konani pasivny, nevykonal Ziadny
procesny ukon, na vyzvu sudu prvej inétancive sa k Zalobe nevyjadril, priom sud prvej inStancie rozhodol
rozsudkom bez nariadenia pojednavania. Zalovanému tak podla obsahu spisu v konani Ziadne trovy
nevznikli.

14. ,Ak si strana nahradu trov konania neuplatni, ani jej podfa obsahu spisu v konani Ziadne nevznikli,
je v sulade s &l. 17 zakladnych principov CSP, zakotvujucim procesnu ekondmiu, rozhodnut’ priamo tak,
Ze sa jej narok na nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.“ (uznesenie Najvy$Sieho sudu SR z
28.02.2018, sp. zn. 7Cdo/14/2018)

15. Vzhladom na to, Ze Zalovanému v konani Ziadne trovy nevznikli, odvolaci sud Zalovanému proti
Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznal.

16. Rozhodnutie bolo odvolacim senatom prijaté jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



