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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci zalobkyne Q. A., G.. X. XX. XXXX, bytom L. M., V.
XXX, zastupenej JUDr. Katarinou Geskovou, PhD., advokatkou so sidlom Liptovsky Mikulas, Namestie
osloboditelov 65/6, proti zalovanym: 1) B. A., nar. X. X. XXXX, bytom L. XXX a 2) Q. O., nar. XX. X. XXXX,
bytom K., C. G. XXXX/XA, zastupenej JUDr. Jozefom Polakom, advokatom so sidlom Dolny Kubin,
Aleja Slobody 1890/50, v spore o urCenie, ze nehnutelnosti patria do bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov a o uréenie neplatnosti pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.
Stranam sporu sa narok na nahradu trov konania nepriznava.

Neodkladné opatrenie, nariadené uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dia 17. 12. 2018,
€. k. 10C/47/2018-36, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline zo dna 26. 3. 2019, ¢. k.
5Co0/61/2019-201, sa zruSuje.

odovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou Okresnému stdu Liptovsky Mikulas diia 12. 12. 2018, sa zalobkyfia domahala
voci zalovanym 1) a 2) ur€enia, Ze so Zalovanym 1) su bezpodielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti,
nachadzajucich sa v katastralnom uUzemi L., zapisanych v katastri nehnutelnosti Okresného dradu
Liptovsky Mikula$, katastralny odbor, na liste vlastnictva €islo XXX, a to stavby rodinného domu supisné
Cislo XXX postavenej na pozemku zapisanom ako parc. €. KN-C 250/78, stavby rodinného domu supisné
Cislo XXX postavenej na pozemku zapisanom ako parc. €. KN-C 250/81, stavby garaze supisné Cislo 169
postavenej na pozemku zapisanom ako parc. ¢. KN-C 250/82, pozemku zapisaného ako parc. €. KN-C
250/75, druh pozemku: orna péda o vymere 667 m2, pozemku zapisaného ako parc. €. KN-C 250/76,
druh pozemku: ostatna plocha o vymere 630 m2, pozemku zapisaného ako parc. €. KN-C 250/78, druh
pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 224 m2, pozemku zapisaného ako parc. ¢. KN-C
250/80, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 232 m2, pozemku zapisaného ako parc.
€. KN-C 250/81, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 136 m2 a pozemku zapisaného
ako parc. €. KN-C 250/82, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 77 m2, ako aj ur€enia,
Ze kupna zmluva Cislo V 5306/2018, ktorej vklad bol povoleny Okresnym uradom Liptovsky Mikulas,
katastralny odbor, dfia 31. 10. 2018, predmetom ktorej si nehnutelnosti zapisané na liste vlastnictva
Cislo XXX Okresného uradu Liptovsky Mikula$, katastralny odbor, pre katastralne uzemie L., je neplatna.

2. Sucastou podanej zaloby bol aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Zalobkyna
navrhla, aby sud Zalovanej 2) do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej zakazal uskutocriovat
pravne ukony, predmetom ktorych bude predaj alebo akékolvek iné scudzenie, zamena, darovanie,
vypozi¢ka, ngjom, vklad do z&kladného imania obchodnej spolo¢nosti, zatazenie zaloZnym pravom
alebo vecnym bremenom, zabezpedenie zavazku prevodom vlastnickeho prava, udelenie suhlasu
s dobrovolnou drazbou alebo zataZenie predkupnym pravom nehnutelnosti, nachadzajucich sa v



katastralnom Gzemi L., zapisanych v katastri nehnutelnosti Okresného uradu Liptovsky Mikulas,
katastralny odbor, na liste vlastnictva &islo XXX, a to stavby rodinného domu supisné Cislo XXX
postavenej na pozemku zapisanom ako parc. €. KN-C 250/78, stavby rodinného domu supisné €islo
XXX postavenej na pozemku zapisanom ako parc. €. KN-C 250/81, stavby garaze supisné €islo 169
postavenej na pozemku zapisanom ako parc. €. KN-C 250/82, pozemku zapisaného ako parc. ¢. KN-C
250/75, druh pozemku: orna péda o vymere 667 m2, pozemku zapisaného ako parc. €. KN-C 250/76,
druh pozemku: ostatna plocha o vymere 630 m2, pozemku zapisaného ako parc. €. KN-C 250/78, druh
pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 224 m2, pozemku zapisaného ako parc. ¢. KN-C
250/80, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 232 m2, pozemku zapisaného ako parc.
€. KN-C 250/81, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 136 m2 a pozemku zapisaného
ako parc. &. KN-C 250/82, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 77 m2.

3. Uznesenim zo dna 17. 12. 2018, €. k. 10C/47/2018-36, sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym Zalovanej 2) ulozil, aby aZ do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej nehnutelnosti,
nachadzajuce sa v katastralnom uzemi L., obec Lazisko, okres Liptovsky Mikula$, zapisané v katastri
nehnutelnosti Okresného Uradu Liptovsky Mikulas, katastralny odbor, na liste viastnictva €islo XXX, a
to stavbu rodinného domu supisné Cislo XXX postavenu na pozemku zapisanom ako parc. €. KN-C
250/78, stavbu rodinného domu supisné &islo XXX postavenu na pozemku zapisanom ako parc. €. KN-C
250/81, stavbu garaze supisné &islo 169 postavenu na pozemku zapisanom ako parc. €. KN-C 250/82,
pozemok zapisany ako parc. €. KN-C 250/75, druh pozemku: orna p6da o vymere 667 m2, pozemok
zapisany ako parc. €. KN-C 250/76, druh pozemku: ostatna plocha o vymere 630 m2, pozemok zapisany
ako parc. &. KN-C 250/78, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 224 m2, pozemok
zapisany ako parc. &. KN-C 250/80, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere 232 m2,
pozemok zapisany ako parc. €. KN-C 250/81, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere
136 m2 a pozemok zapisany ako parc. €. KN-C 250/82, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o
vymere 77 m2, nepredala, nezamenila, nedarovala, nevypoZi€ala, neprenajala, nevlozila do zakladného
imania obchodnej spolo¢nosti, nezataZzila zalozZnym pravom alebo vecnym bremenom, nezabezpecila
zavazok prevodom vlastnickeho prava k nim, neudelila suhlas s ich dobrovolnou drazbou a nezatazila
predkupnym pravom a vo zvy3Snej Casti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Krajsky
sud v Ziline uznesenim zo diia 26. 3. 2019, &. k. 5C0/61/2019-201, uznesenie sudu prvej instancie
potvrdil.

4. Sud vykonal vo veci dfia 7. 11. 2019 pojednavanie.

5. Podanim, doru¢enym sudu dfia 21. 2. 2020, vzala Zalobkyna podanu Zalobu v celom rozsahu spat
a navrhla konanie zastavit, z dévodu, Ze so Zzalovanym 1) podpisala dohodu o pokonavke, v dosledku
¢oho doslo aj ku pravoplatnému skoncéeniu konania vedeného Okresnym sudom Liptovsky Mikulas
pod sp. zn. 4C/16/2018 o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Navrhla, aby sud
Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznal, nakolko to zodpoveda dojednaniu v dohode
0 pokonavke.

6. Zalovany 1) podanim, doru¢enym stdu diia 30. 3. 2020, oznamil, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi
a navrhol, aby sud konanie zastavil.

7. Zalovana 2) podanim, doruéenym stdu dia 12. 3. 2020, oznamila, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi
a navrhla, aby sud Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznal.

8. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca méze vziat Zalobu spat.

9. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
10. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,

ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.



11. V sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami sud konanie zastavil, nakolko Zalobkyha vzala
podanu Zalobu spat, pri€om uvedeny dispozitivny Ukon jej prisluchal. Zalovany 1) a Zalovana 2) so
spatvzatim Zaloby suhlasili.

12. Podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

13. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

14.V sulade so zdkonnym ustanovenim § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud stranam sporu
narok na nahradu trov konania nepriznal. Zo skutkovych tvrdeni Zalobkyne, uvedenych v spatvzati
Zaloby, ktoré Zalovany 1) a Zalovana 2) Ziadnym sp6sobom nerozporovali, mal sud preukazané, Ze ku
spatvzatiu Zaloby doslo v désledku uzavretia dohody o pokonavke. VSetky strany sporu sa preto pricinili
o zastavenie konania. Navy$e, Zalobkyfa v spatvzati Zaloby a Zalovana 2) v podani, ktorym oznamila
sudu suhlas so spatvzatim Zaloby, vyslovne navrhli, aby sud Ziadnej zo stran narok na nahradu trov
konania nepriznal. Zalovany 1) v podani, ktorym oznamil svoj stihlas so spatvzatim Zaloby, nespochybnil
skutkové tvrdenie Zalobkyne, Ze v dohode o pokonavke sa dojednali, Ze Ziadna zo strdn nema narok
na nahradu trov konania.

15. Podfa § 335 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie nariadené po zac¢ati konania
vo veci samej sud prvej indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta
alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.

16. V sulade s citovanym zakonnym ustanovenim sud rozhodol o zru$eni neodkladného opatrenia, ktoré
bolo nariadené po za¢ati konania vo veci samej uznesenim zo dia 17. 12. 2018, &. k. 10C/47/2018-36, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline zo dria 26. 3. 2019, &. k. 5C0/61/2019-201, kedZe konanie
Vo veci samej bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$, v troch vyhotoveniach.

Podla § 1 pism. a) zakona €. 62/2020 Z. z o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpednej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopinaju niektoré
zakony, lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie alebo
branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doSlo k preml€aniu alebo k zaniku prava, v €ase odo dha
ucinnosti tohto zdkona do 30. aprila 2020 neplyna.

Podla § 2 ods. 1 zakona €. 62/2020 Z. z o niektorych mimoriadnych opatreniach v sivislosti so Sirenim
nebezpednej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopinaju niektoré
zakony, ustanovenie § 1 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sudom
na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom uc€astnikmi konania a stranami v konani; v
trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu,
poskodeného a zucastnenu osobu.

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
(ktorému sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka
konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



