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Uznesenie

Okresny std Martin vo veci starostlivosti stidu o O. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom u starej matky I. A.A.,
nar. XX.XX.XXXX, N. O., S.. 8. X/XX a o maloletého O. A., D.. XX.XX.XXXX, bytom u starej matky
I. A., zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny O., pracovisko H.L.
H., deti rodiCov: matky V. A., nar. XX.X.XXXX, bytom O., G. D.. XX/XX, okres H.L. H. a otca O. A,,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom O. O., za tc¢asti Okresnej prokuratiry Martin, v konani o navrhu otca na
zverenie maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim €. k. 23P/72/2016-213 zo diia 25.07.2017 sud vylagil navrh otca na zverenie maloletych
deti A. - O. a O. do jeho osobnej starostlivosti podany na Okresnom sude Martin diha 05.06.2017, na
samostatné konanie. Vec je vedena pod spisovou znackou 4P/7/2017.

2. Uznesenim €. k. 4P/7/2017-29 zo dfia 27.09.2017 sud konanie o navrhu otca na zverenie maloletych
deti do jeho osobnej starostlivosti prerusil do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom
sude O. pod sp. zn. XXP/XX/XXXX, ktorého predmetom bolo rozhodovanie o navrhu na zverenie
maloletych deti A. - O. a O. do ndhradnej osobnej starostlivosti starej matky I. A..

3. Zo spisu tunajsieho sudu sp. zn. XXP/XX/XXXX mal sud preukazané, Zze Okresny sud O. rozsudkom
zo dnia XX XX.XXXX v spojeni s opravnym uznesenim zo dha 16.11.2018 a v spojeni s rozsudkom
G. Z. S. Z. sp. zn. XCoP/XX/XXXX zo diia XX.XX.XXXX zveril maloletd O. na obdobie od 06.12.2016
do 27.05.2019 do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky I. A. (kym nadobudla plnoletost) a
maloletého O. odo dna 06.12.2016 do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky I. A. a zaroven
rozhodol o vyZivovacej povinnosti rodicov k ich detom.

4. Sud dia XX.XX.XXXX vyzval otca maloletych deti, aby oznamil, ¢i trva na podanom navrhu na
zverenie maloletych deti A. - O. a O. do jeho osobne;j starostlivosti vzhfadom na vysledok sudneho
konania vedeného pod sp. zn. XXP/XX/XXXX. Zaroven otca poudil, Ze ak sa k vyzve do siedmich dni
nevyjadri, sudu bude mat’ za to, Ze svoj navrh berie v celom rozsahu spat. Vyzva bola otcovi doru¢ena
prostrednictvom policie difa XX.XX.XXXX. Otec sa k vyzve v lehote stanovenej sudom nevyjadril.

5. Podla § 29 ods. 1 prva a druha veta zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku
(dalej len ,CMP*), navrhovatel mbze poc€as konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to celkom
alebo scasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.



6. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

7. Sud vzhladom na spatvzatie navrhu otcom v sulade s ustanovenim § 29 ods. 1 CMP, konanie o
navrhu otca na zverenie jeho deti do jeho osobnej starostlivosti zastavil, kedZe nezistil dévody, pre ktoré
by mal v konani pokracovat.

8. Podla § 52 CMP, ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podfa § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

10. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze ucastnikom nepriznal ndrok na nahradu
trov konania, nakolko ucastnici si v konani Ziadne trovy neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni od doru€enia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje v potrebnom pocte rovnopisov (§ 362 ods. 1 prva veta Civilného sporového
poriadku - dalej len ,CSP*).

V nadvaznosti na zakon €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a doplfiaju niektoré
zakony, procesné lehoty neplynu v €ase odo dfia ucinnosti tohto zakona (t.j. od 27.marca 2020) do 30.
aprila 2020.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



