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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok so sidlom v Pezinku rozhodol sudkyriou JUDr. Ingrid Daxner v pravnej veci zalobcu:
EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom v Bratislave, Prievozska 2, zast. Remedium
Legal, s.r.0., advokatska kancelaria so sidlom v Bratislave, Prievozska 2, proti Zalovanému: R. K., N..
XXX XXXX, C. A. N. F. XX/XX, M. R., §tatny ob¢an SR, o zaplatenie 177,26 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti o zaplatenie riadneho uroku vo vyske 24% ro¢ne zo sumy 139,37 eur od 18.8.2020
do zaplatenia, zastavuje.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 177,26 eur a Grok z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy
139,37 eur od 18.8.2020 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi 100% narok na nahradu trov konania o vy$ke ktorého rozhodne
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou sudu diia 7.9.2023, sa zalobca domahal, aby sud uloZil zalovanému povinnost
zaplatit mu sumu 177,26 eur, Urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 139,37 eur od 18.8.2020 do
zaplatenia, riadny urok vo vyske 24% ro&ne zo sumy 139,37 eur od 18.8.2020 do zaplatenia a nahradit
mu trovy konania.

2. Zalobu skutkovo len struéne a nekonkrétne odévodnil tvrdenim, Ze na zaklade zmluvy o postupeni
pohladavok, uzavretej dha 21.6.2023 medzi postupcom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA,
konajucim na uzemi SR prostrednictvom organizaénej zlozky BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA,
poboc¢ka zahrani¢nej banky a Zalobcom, postupil postupca na Zalobcu pohladavku voci zalovanému.
Zalovany bol v &ase postupenia pohladavky napriek pisomnnej vyzve postupcu v nepretrzitom
omeskani so splnenim €o i len Casti svojho penazného zavazku voci postupcovi po dobu dlhSiu
ako 90 kalendarnych dni. Postupca uzatvoril so Zalovanym diia 21.6.2017 zmluvu o revolvingovom
spotrebitel[skom Uvere a vydani kreditnej karty, predmetom ktorej bol zavazok postupcu poskytnut
Zalovanému spotrebitelsky Gver vo forme Uverového rdmca 800,- eur a suasne zavazok Zalovaného
vratit poskytnuty Uver spolu s dohodnutymi Urokmi a poplatkami formou dohodnutych mesacnych
splatok. Zalovany porusil svopje povinnosti zo zmluvy a tak popstupca diia 17.8.2020 vyhlasil pred&asnu
splatnost’ uveru. Ku driu vyhldéasenia mimoriadnej splatnosti Uveru pohladavka predstavovala sumu
177,26 eur, pozostavajucu z neuhradene;j istiny dveru vo vySke 139,37 eur, neuhradeného poistenia
splatok vo vySke 8,89 eur a z neuhradenych nakladov spojenych s vymahanim pohfadavky vo vyske
29,- eur. Po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru Zalovamny nevykonal dalSie uhrady. Okrem istiny
si v konani uplatfiuje riadny urok po zosplatneni vo vyske 24% ro¢ne zo sumy 139,37 eur od 18.8.2020,
t. j. odo dia nasledujuceho po dni vyhldsenia mimoriadnej splatnosti Uveru, do zaplatenia a urok z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 139,37 eur od 18.8.2020, t. j. odo dna nasledujuceho po dni
vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru, do zaplatenia. ZvySnu Cast diZznej sumy si v tomto konani
neuplatriuje.



3. V Zalobe za prostriedky procesného utoku oznacil a k Zalobe pripojil: zmluva o revolvingovom
spotrebitelskom uvere a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva o poskytovani platobnych sluzieb zo
dria 21.6.2017, obchodné podmineky o poskytovfani platobnych sluzieb, sadzobnik poplatkov, vypis z
uverového uctu, vyzva na zaplatenie diznej €iastky zo dna 4.5.2020 s podacim harkom,oznamenie o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti iveru zo dfia 21.8.2020 s potvrdenim vysledku doruovania /prevzaté
Zalovanym dna 27.8.2020/, zmluva o postupeni pohfadavok z neplsacanych uverov zo dna 21.6.2023,
identifikacia postupovabnej pohladavky voci Zalovanému, oznamenie postupcu o postupeni pohladavky
zo dia 3.7.2023.

4. Na vyzvu sudu, v sulade s ust. § 150 ods. 2 C.s.p., Zalobca podanim, doru¢enym sudu dria 2.11.2023,
vzal Zalobu v €asti o zaplatenie riadneho uroku vo vySke 24% ro¢ne zo sumy 139,37 eur od 18.8.2020
do zaplatenia spat’ a Zalobu doplnil o skutkové tvrdenia, Ze Zalovany Cerpal z dohodnutého Uverového
ramca 800,- eur dfia 21.6.2017 sumu vo vySke 778,- eur, dalSie sumy necerpal, celkovo uhradil sumu
744.,- eur /31 x 274,- eur v dobe od 14.7.2017 do 20.1.2020/, ktora bola zapocitana na istinu vo vyske
638,63 eur, na poistenie vo vySke 39,37 eur a na poplatky vo vySke 66,- eur. Celkovo boli Zalovanému
vyuctované poplatky v sume 143,26 eur /poplatky za papierovy vypis 24,- eur, poplatky za spracovanie
e-poukazky 24,- eur, poplatky za poistenie 48,26 eur /38 x 1,27 eur/ a naklady spojené s uplatnenim
pohladavky 47,- eur. Prvou neuhradenou splatkou je splatka, splatna dria 20.2.2020. V prejednavane;j
veci neslo o splatkovy uver ale o revolvingovy uver vo forme kreditnej karty, t.j. Gver uzatvoreny na dobu
neurCitd. Splatky tu predstavovali opakované plnenia vo vztahu, uzatvorenom na dobu neur¢itd. Na
Uhradu bol vyzvany vyzvou zo diia 21.8.2020, doru¢enou dfia 27.8.2020. V dalSom sa vyjadril k otazke
pripadného premli&ania v tom zmysle, Ze preml¢acia doba zac¢ala plynat dria 28.8.20202, s prihliadnutim
na ustanovenia o neplynuti premli€acich lehét podla zakona o mimoriadnych opatreniach v suvislosti s
COVID-19 a plynula az do 7.10.2023.

5. Zaloba, prilohy Zaloby a jej doplnenie spolu s vyzvou na vyjadrenie /popretie skutkovych tvrdeni
Zalobcu/ boli zalovanému dorugené do vlastnych ruk diia 16.12.2023. Zalovany sa k Zalobe s prilohami
a jej doplneniu napriek vyzve sudu nevyjadril, skutkové tvrdenia Zalobcu procesne ucinne nepoprel.

6. O CiastoCnom spatvzati Zzaloby Zalobcom sud rozhodol podla § 144 a 145 ods. 1,2 C.s.p. tak, Ze
konanie v spatvzatej Casti zastavil.

7. Na pojednavani dna 27.2.2024 sud rozhodol o konani v nepritomnosti riadne predvolaného
Zalovaného a riadne predvolaného pravneho zastupcu Zalobcu /pravny zastupca Zalobcu neucast
ospravedInil hospodarnostou konania/ podfa § 180 C.s.p. /nezZiadali pojednavanie odrocit z dblezitych
dévodov/, vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi Zalobcu, ako su uvedené vy3Sie, ktorymi mal
skutkovy stav, tvrdeny zalobcom, pri procesnej nec¢innosti zalovaného, za nesporny.

8. Podla § 488 Ob&. zak. zavazkovo-pravnym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo
na plnenie /pohladavka/ od dlznika a diZnikovi vznika povinnost’ splnit zavazok.

9. Podla § 261 ods. 3 pism. d) Zak. NS SR &. 513/1991 Zb. Obch. zak., touto €astou zakona sa spravuju,
bez ohfadu na povahu ucastnikov, zavazkové vztahy zo zmluvy o uvere.

10. Podfa § 497 Obch. zak., zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel Ze na poziadanie dlZnika poskytne v
jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy a dlZznik sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

11. Podla § 273 ods. 1 Obch. zak., ¢ast zmluvy mozno uréit aj odkazom na vSeobecné obchodné
podmienky, vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami alebo odkazom na iné obchodné
podmienky, ktoré su stranam uzavierajucim zmluvu zname, alebo k navrhu prilozené.

12. Podla § 1 ods. 1 Zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych
uveroch a péziCkach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, U¢. ku diu
uzavretia zmluvy o Uvere /dalej len ,cit. zakona"/, tento zadkon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského uveru, podmienky na
udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych Uverov, podmienky na vykon ¢innosti veritela a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

13. Podla § 9 ods. 1 zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi mat pisomnu formu. Kazdd zmluvnd strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

14. Podla § 9 ods. 2 zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluva o spotrebitelskom tGvere
okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:



a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné C&islo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritefa, ak ide o
fyzicku osobu; ak je spotrebitel'sky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana
prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu
udajov ako u veritefa, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského

uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index

alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouZité na vypocet tejto ronej percentualnej miery nakladov, 1) vy8ku, polet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského uveru a spdsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského

Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver



pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky Gver v prislusnom gramatickom tvare. 15. Podla
§ 565 Ob&. zak. ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté, alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo viak méze
veritelpouZit najneskoér do splatnosti najblizSie uréenej splatky.

16. Podla § 53 ods. 9 Ob¢&. zak. ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat
v splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najneskér po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

17. Podla § 121 ods. 3 Ob¢. zak.prisluSenstvom pohladavky su aj aroky, uroky z omeskania, poplatok
z omeSania a naklady spojené s jej uplatnenim.

18. Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Ob¢&. zak. diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni irok z omesSkania; ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku urokov
z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podfa § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Zb. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika vyska urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
20. Podla § 524 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika /dalej len ,,Ob¢. zak.“/, veritel mdze svoju pohladavku
aj bez suhlasu dIZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

21. Podla § 526 ods. 1 a 2 Ob¢. zak., postupenie pohfadavky je povinny postupca bez zbytoéného
odkladu ozndmit’ diZznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené diZnikovi alebo dokial
postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi. Ak
postupenie pohladavky oznami diZznikovi postupca, nie je diZznik opravneny sa dozadovat’ preukazania
zmluvy o postupeni.

22. Podfa €l. 2 ods. 1, 2, 3 C.s.p. ochrana ohrozenych alebo poruSenych prav a pravo chranenych
zaujmov musi byt spravodliva a u&inna tak, aby naplneny princip pravnej istoty. Pravna istota je
stav, v ktorom kazdy mézZe legitimne olakavat, Ze jeho spor bude rozhodnuty v sulade s ustalenou
rozhodovacou praxou najvyssich sudnych autorit; ak takej ustalenej rozhodovacej praxe niet, aj stav,
v ktorom kazdy mdze legitimne oCakavat, Ze jeho spor bude rozhodnuty spravodlivo. Ak sa spor na
zaklade prihliadnutia na pripadné skutkové a pravne osobitosti pripadu rozhodne inak, kazdy ma pravo
na dokladné a presvedcivé odévodnenie tohto odklonu.

23. ,Okruh rozhodujucich skuto€nosti, ktorych sa tykaju povinnosti tvrdenia a oznagenia dékazov na
preukazanie tvrdeni, je dany hypotézou hmotnopravnej normy, ktora upravuje sporny pravny pomer
ucastnikov konania. Tato norma zasadne urCuje tak rozsah dékazného bremena /okruh skutoénosti,
ktoré musia byt preukazané/, ako aj nositela dékazného bremena. V konani o zaplatenie dlhu z urcitej
zmluvy ma Zalobca /veritel/ povinnost bremeno tvrdenia v tom, Ze so zalovanym /dIZnikom/ uzavrel
zmluvu, Ze na jej zaklade poskytol Zalovanému urcité plnenie a Ze Zalovany za toto plnenie neposkytol
riadne a v€as dohodnutu nahradu /odplatu/. Na povinnost’ tvrdenia nadvazuje povinnost oznacit’ dbkazy
preukazujuce tvrdené skuto&nosti; Zalobcu zatazuje d6kazné bremeno preukazat uzavretie zmluvy a
poskytnutie plnenia podla nej. Pokial su tieto skutoCnosti preukazané, Zalobca uniesol tak bremeno
tvrdenia, ako aj bremeno dékazu. Zalovany /dIznik/ nie je procesnym subjektom, ktorého by sa vyssie
spomenuté procesné povinnosti netykali; pokial sa chce v konani UspeSne branit, musi tvrdit, Ze za
poskytnuté plnenie zaplatil a na svoje tvrdenie musi oznacit' dékazy. Tedria v tejto suvislosti hovori o
tzv. presuvani dokazného bremena. Ide tu o rozdelenie bremena tvrdenia a dékazného bremena medzi
ucastnikov konania v zavislosti na aktualnom stave /priebehu/ konania a na tom, ako pravna norma
vymedzuje prava a povinnosti u¢astnikov hmotnopravneho vztahu“ /rozsudok NS SR sp. zn. 3 M Cdo
6/2010 zo dria 22. 9. 2010/.

24. Z vykonaného dokazovania v rozsahu, vymedzenom Zalobcom, za procesnej situacie, Ze Zalovany
poskytnutie uveru Zalobcom a priebeh jeho splatenia nesporoval, reSpektujuc zvySenu protektivhu
ingerenciu sudu v spotrebitel'skych sporoch, €omu zodpoveda aj legislativna Uprava v ust. § 290 az 300
C.s.p., kedZe v pripade spotrebitelskych sporov nemozno bez dalSieho v celom rozsahu aplikovat’ ust.
§ 151 ods. 1 C.s.p. prave z dévodu, Ze v pripade spotrebitefa ide o tzv. slabSiu stranu, priemerného,
pravne nie zdatného spotrebitela, mal sud Zalobcom za preukazané, Ze zavazkovy vztah, od ktorého



Zalobca odvodzuje Zalobny narok, ktory medzi pravnym predchodcom Zalobcu /pobockou zahrani¢nej
banky/, ako veritelom a Zalovanym, ako diZznikom, v suvislosti s Eerpanim a splacanim Uveru na zaklade
pisomnej zmluvy o revolvingovom spotrebitefskom Uvere zo dfia 21.6.2017, predstavuje zmluvu o
Uvere, uzavretu v zmysle § 497 a nasl. Obch. zak. Po pravnej stranke zmluva obsahuje vSetky znaky
a podstatné nalezitosti zmluvy o uvere podla § 497 az 507 Obch. zakonnika, ako aj vy$Sie cit. os.
predpisu /zakona o spotrebitel'skych Uveroch/. Medzi Zzalovanym a pOvodnym veritefom tak vznikol
dvojstranny zavazkovo-pravny vztah, podla ktorého veritelovi vznikla povinnost’ poskytnut’ Zalovanému
uver vo vyske uverového ramca 800,- eur bezhotovostnym prevodom a Zalovanému vznikla povinnost
vratit ho podfa dohodnutych podmienok v Uverovej zmluve v mesacnych splatkach minimalne 3%
z aktualnej vySky uverového ramca; v danom pripade z 1. €erpania Uveru vo vy3ke 778,- eur /na
kupu tovaru: Samsung L./ pri vySke urokovej sadzby 24% ro¢ne v pravidelnych 12-tich mesaénych
splatkach, splatnych poénuc 10-tym drfiom v mesiaci nasledujucom po dni 1. Cerpania, vo vySke 75,65
eur spolu s poplatkom za poistenie vo vyske 5,29% z mesaénej splatky Uveru, do celkovej Ciastky
na splatenie 907,80 eur. Z dévodu neplnenia dohodnutych podmienok splacania Uveru Zalovanym,
po predchadzajucej vyzve na doplatenie splatnych omeskanych splatok zo dria 4.5.2020 vo vyske
101,- eur vr. prisludenstva, zo strany pravneho predchodcu Zalobcu, ako veritela, doslo k vyhlaseniu
mimoriadnej splatnosti Uveru listom zo dria 21.8.2020, preukazatefne doru€enym Zalovanému dha
27.8.2020, s vy¢islenim zostatku dlhu vo vySke 177,26 eur ku driu 17.8.2020. Postupenie pohladavky
vo vySke 177,26 eur s pravami s fiou spojenymi Zalobca v konani preukazal pisomnou zmluvou o
postupeni pohfadavok zo dia 21.6.2023, v spojeni s prilohou, identifikujucou postupovanu pohladavku
a jej postupenie bolo postupcom oznamené Zalovanému listom zo dia 3.7.2023. Nakolko zo strany
Zalovaného neboli popreté Ziadne zo Zalobcom tvrdenych skuto€nosti, sud v zmysle § 151 ods. 1 C.s.p.
ich musel dalej povazovat za nesporné a na ich zaklade, po hmotnopravnom posudeni veci, Zalobe
vyhovel tak, ze Zalovanému uloZil povinnost’ zaplatit Zalobcovi Zalovani sumu 177,26 eur so zakonnym
urokom z omeSkania vo vyske 5% roCne zo sumy dlznej istiny averu 139,37 eur od 18.8.2020 do
zaplatenia.

25. ,Uz samotnymi pojmami procesny utok a procesna obrana zakonodarca zdérazfiuje kontradiktérnost
procesného postavenia protistran v sporovom konani. Ust. § 149 az 154 C.s.p. predstavuju
institucionalne prehibenie sporovosti konania upraveného v civilnom procesnom kédexe, pritom ich
cielom je prispiet k zefektivneniu, zrychleniu a zhospodarneniu sporového konania. Pravna uUprava v
ustanoveni § 150 C.s.p. zakotvuje tzv. povinnost tvrdenia, teda procesnu povinnost, ktorej nesplnenie
je sankcionované rychlou stratou sporu. Strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné
a rozhodujuce skutkové tvrdenia, tykajuce sa sporu. PoruSenie povinnosti tvrdenia sa povazuje za
procesnu pasivitu strany sporu, ktord& ma za nasledok procesnu sankciu vo forme bud nespornosti
nepopretych skutkovych tvrdeni protistrany /§ 151 ods. 1 C.s.p./, alebo neucinnosti nekvalifikovaného
popretia skutkového tvrdenia protistrany /§ 151 ods. 2 C.s.p./. Koncentracia konania predstavuje
efektivny nastroj racionalneho a odévodneného zrychlenia sporového konania a tvori jednotu s jednym
z nosnych principov novej pravnej Upravy sporoveého konania, a to s principom arbitrarneho poriadku.
Sud prvej indtancie v konani pri posudeni skutkovej otazky je povinny v zmysle ustanovenia § 151 ods.
1 C.s.p. vychadzat z nespornych skutkovych tvrdeni, t. j. z tvrdeni strany /Zalobcu/, ktoré protistrana /
Zalovany/ vyslovne nepoprel a preto sa povazuju za nesporné® /uznesenie Krajského sudu v Bratislave
sp. zn. 6CoCsp/28/2020 zo dria 31.3.2021/.

26. K pripadnej otazke neplnenia zmluvnych povinnosti Zalovanym v rozsahu, oznaenom Zalobcom v
Zalobe, k otdzke pociatku omeskania Zalovaného v zmysle Zaloby, bez procesnej aktivity Zalovaného,
ktory by poprel skutkové tvrdenia Zalobcu v tomto smere, nebol sid opravneny tieto popriet a nasledne
vyvodit zaver o nepreukazani skutkovych tvrdeni Zalobcom, vratane omeskania Zalovaného. Pokial
Zalovany, suc uplne a riadne procesne pouceny, sa k Zalobe a jej doplneniu s pripojenymi listinnymi
dbkazmi, doru¢enymi mu do vlastnych rik, nevyjadril, skutkové tvrdenia Zalobcu nepoprel, nesplnenim
procesnej povinnosti sa tak vystavil sankcii straty sporu, kedZe sud prvej inStancie v zmysle § 151 ods. 1
C.s.p. musel vychadzat z tvrdeni Zalobcu, ako nespornych. Z hladiska konceptu spravodlivého sudneho
konania a principu rovnosti zbrani zalovany, hoci mal primerani mozZnost a prilezitost sa procesne branit
aj na vytyCenom pojednavani, na ktoré bol riadne predvolany, uplatnit’ prostriedky procesnej obrany do
vyhlasenia rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢€i /§ 154 C.s.p./, tito mozZnost' bez ospravedinitelného
dévodu nevyuzil.

27. Lehota na plnenie je 3 dni /§ 232 ods. 3 C.s.p./ odo diia pravoplatnosti tohto rozsudku.

28. O naroku na nahradu trov konania v zastavujucej €asti sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 C.s.p., podla
ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane, a
vo veci samej podla § 255 ods. 1,2 C.s.p., podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla



pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol v konani o do uplatfiovanej istiny po &iastoénom spatvzati
Zaloby iba v rozsahu nevycisleného prislusenstva, UspesSny v celom rozsahu. ,Pre pomerné rozdelenie
trov konania je rozhodujuci pomer uspechu a neuspechu v uplatnenej istine bez prisluSenstva, ak
prisludenstvo /urok z omeskania/ navrhovatel nevydislil vo svojej Zalobe“ /uznesenie NS SR 60bo
243/2007 zo diia 27.11.2008/. Cisty Uspech Zalobcu v konani teda predstavuje hodnotu 100%, ktory
narok mu sud aj priznal.

29. O vyske tejto nahrady rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik /§ 262 ods. 2 C.s.p./.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Pezinok.

Podla § 127 C.s.p., ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak sud uloZil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym uplynutim lehoty na plnenie,
ak nie je ustanovené inak /§ 232 ods. 2 C.s.p./.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



