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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobcov: 1. S. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Z. XXX,
2. V. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Z. XXX, zast.: Advokatska kancelaria JUDr. Henrich Du$ek, s.
r. 0., Staré Grunty 162, Bratislava, ICO: 36 740 951, v mene ktorej kona JUDr. Henrich Dusek, advokat
a konatel, proti Zalovanej: M. D., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom K. L. XXX/XX, Z. 8., o zaplatenie 1
177,19 € s prisl., takto

rozhodol:

.LOpravuje vyrok | rozsudku Okresného sidu Ziar nad Hronom &. k.: 20C/40/2017-71 z 31.
05. 2019 tak, Ze spravne znie:

,Zalovandje povinna zaplatit Zalobcom sumu 1 177,19 € do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.”

ll.LOpravuje vyrok lll. rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k.: 20C/40/2017-71 z 31.
05. 2019 tak, Ze spravne znie:

,Zalobcovi v 1. rade a Zalobcoviv2.rade priznava narok nanahradu trov konania vodi Zalovanej
v rozsahu 82 %.“

odovodnenie:

1. Okresny sud Ziar nad Hronom (dalej len ,okresny sud* alebo ,sid*) rozsudkom &. k.: 20C/40/2017-71
z 31. 05. 2019 rozhodol tak, ze Zalovana je povinna zaplatit’ Zalobkyni sumu 1 177,19 € do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku (vyrok I.), v prevysujucej €asti Zalobu zamietol (vyrok Il.), Zalobcovi v 1. rade a
Zalovanej v 2. rade priznal narok na nahradu trov konanie voci Zalovanej v rozsahu 82 % (vyrok Ill.).

2. Pravny zastupca Zalobcov podanim z 30. 03. 2020 poziadal o opravu rozsudku vo vyroku I., kde
bolo nespravne uvedené, Ze Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni sumu 1 177,19 € do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku, pri¢om spravne ma byt Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcom sumu 1 177,19
€ do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Dalej pravny zastupca Ziadal o opravu vyroku lll. rozsudku, kde
bolo nespravne uvedené, Ze Zalobcovi v 1. rade a Zalovanej v 2. rade priznava narok na nahradu trov
konanie vodi Zalovanej v rozsahu 82 %, priCom spravne ma byt Zalobcovi v 1. rade a Zzalobcovi v 2. rade
priznava narok na nahradu trov konania voc¢i Zalovanej v rozsahu 82 %.

3. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,CSP*), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Vzhfadom na vy38ie uvedené skutoCnosti, pri aplikacii citovaného zdkonného ustanovenia sud
vydal opravné uznesenie, ktorym odstranil chyby v pisani, ku ktorych doslo v pisomnom vyhotoveni
predmetného rozsudku a vykonal opravu tak, ako to vyplyva z vyrokov tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia na sude,
proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



