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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia v rodinnopravnej veci mal. Z. O., nar. XX.X.XXXX, Z. O., nar. X.X.XXXX,
T. O,, nar. XX.XX.XXXX, I. O., nar. XX.X.XXXX, D. O., nar. X.XX.XXXX a mal. W. O., nar. XX.X.XXXX,
vSetci trvale bytom U. XX, A., zast. koliznym opatrovnikom Obcou Lomnicka, deti rodi€ov: otca - T. O.,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom U. XX, A. a matky - N. O., nar. X.X.XXXX, trvale bytom U. XX, A., na navrh
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia
takto

rozhodol:

.Sid nariaduje rodicCom maloletych deti matke N. O., nar. X.X.XXXX a otcovi T. O,
nar. XX.X.XXXX, obaja trvale bytom U. XX, A. odovzdat mal. deti Z. O., nar. XX.X.XXXX, Z. O., nar.
XX XXXX, T. O., nar. XX. XX.XXXX, I. O., nar. XX.X.XXXX, D. O., nar. X.XX.XXXX a mal. W. O., nar.
XXX XXXX, vSetci trvale bytom U. XX, A. do starostlivosti zariadenia Centra pre deti a rodiny spiSska
Bela, Tovarenska 19/5, 059 01 SpiSska Bela.

I.Sud uklada povinnost Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia zabezpedit okamzité
umiestnenie maloletych deti Z. O., nar. XX.X.XXXX, Z. O., nar. X.X.XXXX, T. O., nar. XX.XX.XXXX, .
0., nar. XXX XXXX, D. 0., nar. X.XX.XXXX a mal. W. O., nar. XX.X.XXXX do zariadenia Centra pre
deti a rodiny spiSska Bela, Tovarenska 19/5, 059 01 SpiSska Bela.

Ill. Ziaden z Udastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovria (dalej UPSVaR), podal na tunajsi
sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud nariadil rodi€om mal. dietata
odovzdat' mal. mal. deti Z. O., nar. XX.X.XXXX, Z. O., nar. X.X.XXXX, T. O., nar. XX.XX.XXXX, I. O.,
nar. XX.X.XXXX, D. O., nar. X. XX.XXXX a mal. W. O., nar. XX.X.XXXX, vSetci trvale bytom U. XX, A. do
starostlivosti zariadenia Centra pre deti a rodiny spiSska Beld, Tovarenska 19/5, 059 01 Spisska Bela.

2. Navrh odévodnil tym, Ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovia, odbor socialnych
veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, eviduje spis rodiny od roku
2016, a to z dévodu oznadmenia Lubovnianskej nemocnice o nedostatoCnej starostlivosti o mal. deti.
Tunaj8i urad vykonal opatrenia na odstranenie nedostatkov. Vo februdri 2017 nastalo zhorSenie ¢o sa
tyka starostlivosti rodi€ov o mal. deti. Do prace s rodinou bol zapojeny rodinny asistent. Vzhladom k
pretrvavajucim nevyhovujucim podmienkam na byvanie, dalSiemu tehotenstvu, nedostatocnej hygieny
u mal. deti a nizkej urovne hygieny domaceho prostredia, tunajsi urad v aprili 2018 zapojil do prace s
rodinou aj akreditovany subjekt na vykon opatreni SPOD a SK - 0. z. Familiam, PreSov, ktory v rodine
mal. deti vykonaval odborné €innosti na Upravu rodinnych a socialnych pomerov. Taktiez tunajsi urad
ulozil rodine v roku 2018 vychovné opatrenie - dohlad nad vychovou mal. deti a nasledne opakované
vychovné opatrenie najdlhSie na obdobie do 31.5.2019. Vychovné opatrenie u mal. dietata W. O.
nesplnilo pozadovany u&el a mal. W. bola neodkladnym opatrenim OS Stara Lubovna 4P/9/2019



odovzdana do starostlivosti ich pribuznej a to G. O.. Dieta u nej prospievalo. Matka sa ucila zru€nostiam
aj prostrednictvom svojej Svagriny G. O.. Situacia sa stabilizovala, u starSich detiato Z., Z., T, I., D.
vychovné opatrenie splnilo poZzadovany u&el. Z uvedeného dévodu sa mal. W. vratila do domacnosti
svojich rodiCov a neodkladné opatrenie bolo zruSené. V rodine mal. deti taktieZ od marca 2019
vykonavaju odborné metdédy prace zamestnanci Centra pre deti a rodiny SpiSska Bela, pracovisko Stara
Lubovnia, ktori rodi¢ov vedu k zodpovednému pristupu k plneniu rodi¢ovskych zruénosti.

Situacia v rodine sa zase za¢ala zhorSovat' zagiatkom roka 2020. Dria XX.X.XXXX sa pani N. O. narodilo
v Lubovnianskej nemocnici siedme dieta a to mal. H. O., s pérodnou vahou 2900 g. Matka na druhy
deni po porode z nemocnice usla. Pri navsteve domacnosti zamestnanci tunajsieho Uradu zistili, Ze mal.
dieta nema vybavené potrebné doklady - rodny list, ani preukaz zdravotného poistenia, na ¢o bol rodi¢
upozorneny. Dieta bolo na pohlad velmi chudé. Ostatné mal. deti boli zastihnuté Spinavé, hygienicky
zanedbané, v domacnosti bola zima.

Mal. dietata bolo odoslané ku pediatricke zamestnancami tunajSieho uradu ako aj zamestnancov CDaR.
Dria 26.2.2020 aj oSetrujucou lekarkou MUDr. Valovi¢ovou, DA Podolinec bolo dieta odoslané (po
vySetreni) na hospitalizaciu do Lubovnianskej nemocnice a to pre neprospievanie, resp. dystrofiu,
zvracanie a hnacky. OSetrujuci lekar na detskom oddeleni po vySetreni dietata odoslal dieta naspat’ do
domaceho oSetrenia k rodi¢om bez potreby hospitalizacie. Matka stratila spravu z detského oddelenia,
kde boli uvedené dalSie odporu€ania pre rodia a dieta. Aj z vy3Sie uvedenych dévodov tunajsi
urad v doobednajsich hodinach diia 27.2.2020 vykonal navstevu v domacnosti mal. deti, kde zistil
vyrazné nedostatky, v domacnosti boli vetky maloleté deti, uzimené, bosé, Spinaveé, zasoplené. Deti
nemali Ziadne oble€enie a to ani novorodenec, nemali Ziadne potraviny, nemali drevo, v peci sa uz
nekurilo. Matka bola v amoku, vytiahla néz a kri¢ala. Bola privolana policajna hliadka. Rodi€om bola zo
strany UPSVaR ponuknutad moznost dobrovolného pobytu H. v CDaR Spi$ska Bela. Rodigia suhlasili s
dobrovolnym pobytom v Centre (av$ak len na 30 dni) u najmlad$ieho syna. PrediZenie pobytu svojho
syna na dlhie obdobie odmietli. Tunajsi drad oslovil pribuznych, ktori si starSie maloleté deti vzali
docasne, do doby umiestnenia do ZVRS, do svojich domacnosti a prislubili, Ze na nich dohliadnu tak,
aby mali zabezpedené potreby. Avdak dodali, Ze s rodiémi nechcu mat ni¢ spolo&ného (pre opakované
ataky zo strany matky mal. deti na vagrinu

G. O., ktora mala isty ¢as v starostlivosti mal. W. O.. Dfia 28.2.2020 mal. dieta bolo do Centra prijaté.
CDaR SpiSska Bela dna 20.3.2020 zaslala tunajSiemu uradu aktualnu spravu, kde uvadza, Ze dieta
bolo prijaté s nizkou vahou 2600 g. Po prijati bolo dieta velmi nepokojné, vyZadovalo si pravidelné
kfmenie, mal velky problém zaspat. Po kfimeni a po okupani mal. H. zaspal, avSak jeho spanok bol
nepokojny, neustale sa prebudzal. Dieta bolo po€as dobrovolného pobytu uz 2x hospitalizované. Prvy
krat so zaverom dyspepsia (traviace tazkosti), a bolo mu odporu¢ané Specialne bezlaktézoveé dojéenské
mlieko Beba AL 110 Lactosefree. Druha hospitalizacia bola kvoli respiraCnym tazkostiam.

Tunajsi drad zaslal Okresnému Sudu Stara Luboviia navrh na neodkladné opatrenie pobytovou formou
pre mal. H. O. ato z dévodu, Ze v pripade jeho navratu domov k rodi¢om, ti by mu nedokazali zabezpedit
riadnu starostlivost’ a dieta si vyZaduje aj zvySenu zdravotnu starostlivost a Specialnu vyzivu. Mal.
dieta je odo dfia 26.3.2020 umiestnené v CDaR SpiSska Bela a to na zaklade uznesenia sudu zo dna
24.3.2020, vykonatelného dra 24.3.2020.

Dnia 1.4.2020 zamestnanci tunajSieho Uradu vykonali navdtevu v domécom prostredi, kde Ziju rodicia
s ostatnymi mal. detmi, v €ase 9:30 hod. Po vstupe do pribytku, resp. na jeho prahu, sedela mal. W.
O., ktoré bola od pol pasa naha a to aj bez plienky. Treba podotknut, Ze teplota vonku sa pohybovala
medzi 4 az 5 stupriov celzia, v noci bol mraz. Na sebe mala len mikinu. Na pokozke hlavy malo dieta
neidentifikovatelny zlepenec bud 3piny, alebo zachrastavenu pedikulézu. Vlasy mala strapaté, tvar
Spinavy, taktiez chodidla mala Spinavé. Na dlani mala vaésiu ranu, ktora sa uz hojila. Z nosa dietatu
tiekol sopel, ktory si olizovala. Po vstupe do domacnosti sa v piecke kurilo, ale velmi slabo, z Gst ludom
vychadzala para. V miestnosti bola zima, okolo piecky boli len kusky nastiepaného dreva a piliny (tie
boli na podlahe celého pribytku). Pani O. uviedla, Ze drevo maju, avSak ho neukazla. V pribytku bola
hygiena na nizkej urovni. Otec mal. deti bol zastihnuty v posteli, bol zakryty paplénom. Po chvili vstal,
bol kompletne oble€eny. Pan O. bol zna¢ne podrazdeny a nahnevany z nadej pritomnosti, zac¢al kri¢at.
Matka uviedla, Ze len prednedavnom vstali. Mal. deti ni¢ nerafajkovali, pretoZe rodi¢ia nemaju ziadne
potraviny. Otec mal. deti uviedol, Ze nemaju Ziadne peniaze, nemaju za ¢o teda kupit potraviny. Na nasu
otazku, ¢i im méze peniaze niekto pozi€at, otec uviedol, Ze nie, ale Ze pdjde poprosit svojich rodicov,
aby im nejaké potraviny dali. Matka mal. deti uviedla, Ze rodine navari polievku (avSak ta bude az na
obed). Na otézku kedy a €o budu deti jest matka uviedla, Ze polievku, otec nereagoval. Z hygienickych
potrieb mali Sampon a savo (tieto im boli dodané kvéli koronavirusu) plienky, mydlo, vodu nemali Ziadne.
Pocas naSej navstevy v piecke vyhaslo, avdak ani jeden z rodi¢ov neSiel pre drevo (ktoré je potrebné aj



pre pripravu obeda). Mal. W. matka vzala na ruky, neskdr ju otec posadil na postel, prikryl paplénom a
dal jej do ruky mobilny telefén. Dieta ani po naSom upozorneni neobliekli. Okrem mal. W. bola pritomna
mal. Z., mal. |, mal. D.. Rodi¢ia uviedli, ze Z. a T. 8li von. Otec dodal, Ze kfiaz deti brava vonku. Deti
stale odbehovali von. Mal. Z. bola pri naSom prichode oblegena, ale strapata a Spinava v tvari. Mal. I.
bol obleCeny, avSak taktiez Spinavy v tvéri a strapaty, vlasy mal tieZ zlepené. Na nohéach (lytkach) boli
viditeIné rany, chrasty - podobné ako ma mal. W., ktoré sa uz hoja a modrinky. Neskér vybehol von,
hodil sa 0 zem a zacal hlasno plakat. Mal. D. bola taktiez oble€ena, avSak neupravena, v tvari Spinava,
Zlepené a strapaté vlasy. Mal. deti boli v tvari Spinavé, bola to zaschnuta Spina, mali nedefinovatelné
chrasty. Spina bola stara zaschnuta. Mal. T., ani mal. Z. zamestnanci tunaj$ieho oddelenia nevideli.
Na otazku, kto sa stard o mal. deti, rodiCia uviedli, Ze o deti sa staraju vylu¢ne oni, pribuzni im ich uz
odovzdali. V zavere otec mal. deti uviedol, Ze su radi, Ze ich syn H. ostal v CDaR, SpiSska Bela, pretoze
teraz to je u nich zlé, nemaju vdbec peniaze.

Zamestnanci tunajSieho Uradu pocas navstevy opakovane upozorfiovali rodicov, Ze treba dat do pece
drevo, je nutné, aby upravili a umyli deti, riadne obliekli mal. W. a zabezpedili pre deti rafiajky. Rodi¢ia mal.
deti v3ak nereagovali. Matka mal. deti na pohlad vyzerala pasivne, akoby rezignovala. Rodi¢om bola
ponuknutd moznost dobrovolného pobyt v CDaR SpiSska Bela, rodi€ia neprejavili zaujem o dobrovolny
pobyt. Rodigia boli oboznameni s dalSim postupom oddelenia SPOD a SK a to, Ze bude podany navrh
na okresny sud na nariadenie neodkladného opatrenia na umiestnenie deti v ZVRS a bude podany dalSi
podnet organom &innym v trestnom konani na preSetrenie celej situacie. Vo veci mal. H. uz bol podnet
zaslany.

Obaja rodi¢ia mal. deti su aj nadalej pasivni €o sa tyka rodi¢ovskych zru€nosti, si nezodpovedni, nie
su schopni svojim detom zabezpedit' riadnu starostlivost, ani ich potreby. Od posledného socialneho
Setrenia sa situacia v rodine mal. deti nezlepsia a to ani napriek upozorneniu. Najbliz&i pribuzni zo strany
otca mali na mal. deti dohliadat na zaklade Ustnej dohody, aby mali zabezpedené potreby, avSak mal.
deti boli ngjdené v starostlivosti vylu€ne rodi¢ov, ktori nedokazu svojim detom uspokojovat’ ich potreby,
zabezpedit riadnu starostlivost, nedokazu im podat’ ani stravu. Najblizsi pribuzni uz nechcu mat' ni¢
spolo¢né s rodiémi mal. deti, nedokézu si k sebe ani deti vziat. Tunajsi urad prevaznu &ast pribuznych
mal. deti monitoruje, v niektorych vykonava opatrenia SPOD a SK, nemaju vhodné podmienky pre
zabezpec€ovanie starostlivosti pre celt surodenecku skupinu. Zo strany matky mal. deti, pani N. O.,
pribuzni nedokazu zabezpedit nahradnu starostlivost' (byvaju v obci Kolackov), nemaju taktiez vhodné
podmienky pre zabezpeCovanie starostlivosti 0 menované deti, a aj u tychto pribuznych su odnaté deti
z osobnej starostlivosti.

Obec Lomnicka vo svojej pisomnej sprave z marca 2020 uvadza, Ze v rodine je najva&sim problémom
hygiena. Deti a doméacnost je hygienicky zanedbana.

Centrum pre deti a rodiny SpiSska Bela, pracovisko Stara Luboviha opakovane vo svojich priebeznych
spravach upozorfiuje na nedostato€nu starostlivost o mal. deti zo strany rodicov, nedostato&nu hygienu
nielen u mal. deti, ale aj v domacnosti (a okoli pribytku). S rodiémi je nutné pracovat, nabadat ich
aby neboli pasivni vo svojich rodi¢ovskych zru€nostiach, a aby prejavovali zodpovednost. V poslednej
priebeznej sprave uvadzaju, Ze rodiCia nezvladaju starostlivost’ o deti, hlavne v oblasti hygieny.

Z vySsie uvedenych skuto€nosti tunajsi urad dospel k zaveru, Zze pani N. O. a pan T. O., nie su schopni
svojim mal. detom zabezpecit riadnu starostlivost a zabezpedit im ich potreby. U mal. deti je ohrozeny
priaznivy fyzicky, psychicky a socialny vyvin, vychova u tychto deti zo strany rodi€ov absolutne zlyhava.
Nie je mozné ani deti zverit do nahradnej osobnej starostlivosti pribuznym.

Je preto v zaujme mal. deti O., do€asne upravit pomery na ich strane a nariadit’ toto neodkladné
opatrenie. Vo veci samej, t. j. uloZzenie pobytového vychovného opatrenia za u¢elom upravy rodinnych
a socialnych pomerov sa uz na Okresnom sude Stara Lubovia kona. (Pévodne bol navrh iba na mal.
W., tunajSi urad Ziadal rozSirit okruh u€astnikov konania o ostatnych surodencov.) Termin pojednavania
na sude je stanoveny na def 24.5.2020.

3. Sud Uznesenim €. k. 4P/41/2020-26 zo dna 6.4.2020 ustanovil mal. detom kolizneho opatrovnika
Obec Lomnicka.

4. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi predloZzenymi navrhovatefom a to rodnymi listami mal.
deti, spravou na ucely overenia urovne starostlivosti o mal. deti, zaznamom zo socialneho Setrenia v
prirodzenom prostredi deti, priebeznou spravou Centra pre deti a rodiny SpiSska Bela z 26.2.2020.

5. Podla § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku /CSP/ pred zagatim konania, pocas konania a po
jeho skonéeni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



Podla ods. 2 cit. zak. ust. na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

6. Podl'a §325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby d/ nie€o vykonala,
nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala

7. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. k navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

8. Podla § 327 CSP a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané nalezitosti
alebo je nezrozumitelny, alebo neurdity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré brania
pokraCovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

9. Podlfa § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej inStancie.

11. Podla § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zagatim konania, mbéze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

12. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku /CMP/ na konanie podla tohto zakona sa
pouZziju ustanovenie CSP, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podla § 367 ods.1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

14. U&elom neodkladného opatrenia v sulade s vy$Sie citovanou pravnou Gpravou je neodkladna, rychla
Uprava pomerov ucastnikov.

Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat vSetky
okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritdrneho rozhodnutia. Pri zistovani skutoCnosti
potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v
procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim a koneénym rozhodnutim.
Institdt neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil charakter predbeznosti
poskytnutej ochrany a po nariadeni neodkladného opatrenia nemusi vzdy nasledovat konanie vo veci
samej. To v8ak nevylu€uje ani to, Ze ochrana bude poskytnuta len na obmedzeny €as a pred zacatim



konania vo veci samej. Jeho nariadenie je vSak mozné v ktoromkolvek Stadiu konania. Sud
méze nariadit’ aj také neodkladné opatrenie, ktorého obsah je totozny s vyrokom vo veci same;.

Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti naroku, opisanie
rozhodujucich skuto€nosti odévodniujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov, opisanie skuto€nosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. Povinnostou sudu pri vydavani
neodkladného opatrenia je skimat vSetky aspekty jeho nariadenia a teda dokladne skimat a zvazovat,
najma &i je narok u€astnika na nariadenie neodkladného opatrenia osved&eny a &i je naliehavéa potreba
okamzitého zasahu zo strany sudu.

15. V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti je prioritny zaujem mal. dietata a dosiahnutie ucinnej
ochrany jeho zaujmov je zabezpe€ené aj instititom neodkladnych opatreni. Potreba nariadenia
neodkladného opatrenia nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti
sudu o maloletych aj z existencie zaujmu mal. dietata na danej doCasnej Uprave pomerov.

16. Sud po preskimani podaného navrhu a listinnych dékazov dospel k zaveru, Ze v danom
pripade je dovod a aj potreba bezodkladnej Upravy pomerov mal. deti v ich zaujme, a to v zmysle
navrhu navrhovatela.

17. Z podaného navrhu a pripojenych listinnych dékazov sud zistil, Ze starostlivost rodi€ov o mal.
deti je znacne zanedbana. Rodina obyva jednu izbu, ktora je vefmi slabo zariadena, vodovod nie je
zavedeny, deti su velmi hygienicky zanedbané, €o vyplyva aj zo spravy Obce Lomni¢ka. Obaja rodicia
aj napriek upozorneniam su nadalej pasivni, nezodpovedni, nie si schopni svojim detom zabezpedit
riadnu starostlivost a ani ich potreby, situacia v rodine sa nezlep3uje.

18. Sud po preskumani podaného navrhu a listinnych dékazov dospel k zaveru, Ze v danom pripade
je dévod a aj potreba bezodkladnej Upravy pomerov mal. deti v ich zaujme, a to umiestnenim do
starostlivosti zariadenia Centra pre deti a rodiny spiSska Beld, Tovarenska 19/5, 059 01 Spidska Bela.
Poukazat a zd6raznit' je potrebné najma na tu skuto€nost, Ze mal. deti sa ocitli opakovane v situécii,
ktora ohrozuje ich fyzicky, psychicky a socialny vyvin. Rodi¢ia nezvladaju starostlivost o mal. deti hlavne
v oblasti hygieny a ich ¢innost v tejto oblasti absolutne zlyhava.

19. Sud sa stotoznil so skutkovymi dévodmi uvedenymi v navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
v Starej Lubovni na nariadenie neodkladného opatrenia. Bola osved€ena naliehavost a bezodkladnost
potreby nariadenia tohto neodkladného opatrenia.

20. Podrla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o socialnopravnej
ochrane deti a o socialnej kuratele®) ak sud rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného
opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately zabezpec&uje v spolupraci s rodiémi dietata alebo osobou, ktora sa
osobne stara o dieta a zariadenim, v ktorom sa vykonava ustavna starostlivost, ochranné vychova,
neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie, uréenym v rozhodnuti sudu (d'alej len ,zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie dietata do tohto zariadenia.

21. V sulade so znenim § 30 zakona & 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a o
socialnej kuratele sud ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia povinnost zabezpegit
umiestnenie maloletého dietata do starostlivosti uréeného zariadenia.

22. Sud vzhlfadom na vySSie uvedené rozhodol tak, ako vyplyva z vyrokovej €asti tohto uznesenia.

23. Sud neurcil navrhovatelovi lehotu na podanie navrhu vo veci samej, nakolko vo veci uloZenia
vychovného opatrenia sa na tunajSom sude uz kona pod sp. zn. 2P/202/2019.

24. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u¢astnikov nema
narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dnha odo dra jeho dorucenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 1 zakona €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpednej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zakony Lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatiiovanie alebo
branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doSlo k premli¢aniu alebo k zaniku prava, a) v ¢ase odo
dfia uginnosti tohto zdkona do 30. aprila 2020 neplynu.

Podla § 2 ods. 1 citovaného zakona ustanovenie § 1 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty ustanovené
zadkonom alebo uréené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom ucastnikmi
konania a stranami v konani, v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného prostriedku
pre obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zucastnenu osobu.



