Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 12P/35/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7819203439

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anténia Svi¢inova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2020:7819203439.3
Uznesenie

Okresny sud Roznava vo veci starostlivosti sidu o maloletého U. V., S.. XX XX.XXXX, M. P. A. XX, dieta
rodiCov: matky Z. Z., S.. XX. XX.XXXX, M. P. A. XX a otca X. V., S.. XX. XX.XXXX, M. P. A. XXX, za uCasti
navrhovatela Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rozhava,
odbor socidlnych veci a rodiny, Safarikova 12, 048 01 RozZfiava, v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Zru 3 uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Roznava ¢.k. 12P/35/2019-10
zo dna 19.11.2019, ktorym bolo nariadené matke Z. Z., S.. XX XX.XXXX, N. M. P. A. C.. XX odovzdat
syna U. V., S.. XX.XX.XXXX, N. M. P. A. C.. XX, dogasne do starostlivosti Diagnostického centra, Ul. J.
Janceka 32, Ruzomberok a maloletému U. V., S.. XX XX.XXXX bol nariadeny pobyt v Diagnostickom
centre, Ul. J. Janeka 32, Ruzomberok najmenej po dobu troch mesiacov odo dna vykonatelnosti
uznesenia.

odovodnenie:

1. Urad préace socialnych veci a rodiny v Rozhave (UPSVaR) podal dfia 18.11.2019 navrh na Okresny
sud RozZnava na nariadenie neodkladného opatrenia podfa ust. § 367 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilného
mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) u maloletého U. V., S.. XX XX.XXXX, nakolko Okresny sud
Rozfava rozsudkom €. k. 5P 16/2010 - 75 zo diha 27.01.2011 zveril maloleté deti U. V., S.. XX XX. XXXX
L. U. V., S.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky Z. Z. S.. XX.XX.XXXX, N.. C.. Z.. Otca X. V., S..
XX XX XXXX sud zaviazal prispievat na vyZivu maloletych deti po 100,00 eur mesaéne. Maloleté deti nie
su v ziadnom kontakte so svojim otcom. Matka nadviazala novy vztah so S. Z., s ktorym byva aj s detmi
v spolognej domacnosti na adrese P. A. XX. Matka s manzelom S. Z. zabezpe&uju starostlivost este o
ich spoloéné mal. deti, C. Z., S.. XX XX XXXX L. S. Z., S.. XX.XX.XXXX. Starostlivost zabezpecuju aj
o mal. U. L. U. V.. Matka je poberatelkou pridavkov na deti. Malolety U. si povinnu Skolsku dochadzku
plni na ZS V Plesivci na VJS, kde je Ziakom 9. roénika. Skolsku dochadzku si doposial plnil pravidelne.
Malolety U. nereSpektuje pokyny matky v tom smere, aby sa nepotuloval po obci, alebo po RozZrave
bez jej vedomia, aby si udrziaval poriadok v izbe, aby neodvraval. Malolety odcudzuje z domu alkohol
a peniaze. Fajci a poziva alkoholické napoje. Opakovane sa dopusta utekov z domu a vracia sa spat
az po dvoch az troch dfioch. Matke nikdy nepovie kde a s kym bol. Dfia 5.11.2019 mal. U. zadtogil na
svoju matku nielen slovne, ale uz aj fyzicky. V minulosti mal. U. absolvoval aj psychologické sedenia, ale
k zlepSeniu jeho spravania nedoslo. Matka nezvlada starostlivost o neho a preto Ziada a suhlasi s jeho
umiestnenim do diagnostického centra. Vzhfadom na pretrvavajlice poruchy spravania sa, u maloletého
U. je vysoke riziko eSte vyraznejSieho moralneho spustnutia v pripade, Ze bude ponechany v pévodnom
prostredi. Dal$ie spravanie maloletého si vyzaduje systematické usmerfiovanie a kontrolu. Jeho vynatie
z doterajSieho prostredia sleduje jeho samotny zaujem. UloZenie vychovného opatrenia dohladu, ktoré
by maloletého sledovalo nadalej v prirodzenom prostredi, by neplnilo svoj u€el prevychovy a napravy.
Malolety U. V., S.. XX. XX.XXXX ma rezervované miesto v Diagnostickom centre RuZzomberok.



2. Okresny sud Roznava uznesenim &.k. 12P/35/2019-10 zo diia 19.11.2019, pravoplatnym dna
25.02.2020, nariadil matke Z. Z., S.. XX.XX.XXXX, N. M. P. A. C.. XX odovzdat syna U. V,, S..
XX XXXXXX, N. M. P. A. C.. XX, dogasne do starostlivosti Diagnostického centra, Ul. J. Janéeka 32,
RuZzomberok a maloletému U. V., S.. XX.XX.XXXX, bol nariadeny pobyt v Diagnostickom centre, UI. J.
Janéeka 32, RuZzomberok najmenej po dobu troch mesiacov odo dia vykonatelnosti uznesenia.

3. Podla ust. § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

4. Dfia 24.02.2020 podal UPSVaR Rozfava na tunaj$i sud navrh na zru$enie predmetného uznesenia,
nakolko na z&klade hodnotiacej spravy zariadenia u maloletého je prevychovny proces ukonéeny. Po
zrueni uznesenia osobnu starostlivost o maloletého prevezme jeho matka, ktord dokéaze zabezpedit
jeho vychovnu starostlivost. Dévody, pre ktoré bolo vydané uznesenie tunajSieho sudu sp.zn.
12P/35/2019 zo dfia 19.11.2019, pominuli a preto navrhuju predmetné uznesenie zrusit'.

5. Zo spravy Diagnostického centra Ruzomberok zo dfia 21.02.2020 vyplyva, Ze ¢lenovia dislokaénej
komisie odporuc¢aju ukon&enie neodkladného opatrenia sudu a navrat chlapca do domaceho prostredia.
Nadalej odporuc¢aju pokraCovat v psychologickom vedeni. V pripade tazkosti, resp. problémov s
usmerfiovanim jeho spravania, odporugéaju spolupracovat so socialnou kuratelou UPSVaR.

6. KedZe dévody, pre ktoré bol maloletému U. nariadeny pobyt v diagnostickom centre uz pominuli
a starostlivost o maloletého je schopna zabezpec€ovat jeho matka, sud zruSil neodkladné opatrenie
nariadené uznesenim tunajSieho sudu sp.zn. 12P/35/2019 zo dria 19.11.2019.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Rozfava pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpisu a spisove;j
znaCky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP), proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prve;j
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Podla § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.



Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



