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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Tren¢in samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom, v trestnej veci obzalovaného C. E., na
hlavhom pojednavani konanom 7. aprila 2020 v Tren€ine, takto

rozhodol:

Obzalovany C. E., narodeny 7. septembra XXXX v P., trvale bytom Y. D., K. X. XXX, t. €. vo vazbe
v UVTOS a UVV llava,

jevinny , ze

po tom, ako si obvineny dfa 04.11.2019 v €ase o 7:00 hodine v priestoroch Zelezni¢nej stanice Tren¢in
na ulici Zelezniénej &islo 1 v Trengine vyhliadol osobu zjavne vy$$ieho veku, vyuZil jej nepozornost a
pristupil k taske, ktoru si poskodeny odlozil na lavic¢ku, kde tuto prehfadal a odcudzil z nej pefiazenku
bordovej farby s obsahom finan&nej hotovosti 50,- €, s ktorou sa snazil z miesta odist, pri€om pri odchode
bol zastaveny hliadkou oddelenia Zelezni¢nej policie KR PZ v Trencine, ktora skutok videla a pefiazenka
bola na mieste poSkodenému I. E., narodenému v roku XXXX, vratend, hoci bol trestnym rozkazom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom spisova znacka 0T 27/19 zo dia 26.04.2019, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 26.04.2019, za precin kradeze podla § 212 Trestného zakona odsudeny, a taktiez
bol postihnuty blokovou pokutou &. 13061285 zo dha 10.05.2019 s nadobudnutim pravoplatnosti dha
10.05.2019 vo vySke 30,- €, a to za priestupok proti majetku,

teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori ma iny pri sebe a ¢in spachal
zavaznejSim spdsobom konania na osobe vysSieho veku, pri€om bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacov postihnuty, ako aj za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov
odsudeny,

¢im spachal

zlocin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno d), pismeno g), odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno f)
Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

podfla § 212 odsek 3 Trestného zdkona, § 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno
I) Trestného zékona, § 37 pismeno m) Trestného zakona a za aplikacie § 39 odsek 2 pismeno d), odsek
4 Trestného zakona per analogiam na trest odfiatia slobody 2 (dva) roky, s poukazom na § 49 odsek
2 Trestného zakona nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 73 odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona sud obzalovanému zaroven uklada
ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

odovodnenie:

27.02.2020 podal prokurator Okresnej prokuratdry Tren¢in na Okresny sud Trencin na obvineného
obzalobu 2Pv 660/19/3309 z 26.02.2020 pre podozrenie zo spachania skutku na tom skutkovom zaklade
a takej pravnej kvalifikacie, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Po prednese obZaloby na hlavhom pojednavani bol obZalovany pouceny o vSetkych jeho procesnych
pravach podla § 34, § 121 Tr. por.. Zaroven bol pou€eny podla § 257 Tr. por. s tym, Zze ku skutkom
uvedenym v obzalobe méze urobit vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Tr. por.. Obzalovany po tomto pouceni
urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por., Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v
obzalobe. Nakolko uznal vinu zo spachania skutku, sud postupoval primerane podla § 333 ods. 3 pism.
c), d), f), g) a h) Tr. por., pricom na vSetky poloZzené otazky v zmysle cit. ust. obzalovany odpovedal
»=ano“. Prokurator na hlavhom pojednavani nasledne vyjadrili suhlas s tym, aby sud prijal vyhlasenie
obZalovaného a vykonal dokazovanie len k vyrokom o trestnopravnych sankciach. Po takomto zisteni
sud vyhlasenie obZalovaného o uznani viny zo spachania Zalovaného skutku, bez narudenia jeho
skutkovej totoZnosti, ked ho pravne posudil zhodne tak, ako bol posudeny v podanej obZalobe, teda ako
Zlocin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d), pism. g), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. f) Tr. zak. s poukazom
na § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zak., pretoze boli naplnené vSetky Styri zakonné formalne znaky tohto zlo€inu,
tj. subjekt, subjektivna stranka, objekt i objektivna stranka, podla § 257 ods. 7 Tr. por. prijal, nakolko na
podklade vysledkov dokazovania obsiahnutych v spise nemal pochybnosti o vine obZalovaného s tym,
Ze dokazovanie na hlavhom pojednavani vykona len k vyrokom o trestnopravnych sankciach.

Postupom podfla § 269 Tr. por. boli nasledne na navrh procesnych stran citané listinné dékazy, a to
vypis obzalovaného z evidencie priestupkov (€. I. 76), odpis obZalovaného z registra trestov (€. |. 82). Za
suhlasu procesnych stran bol tiez postupom podla § 268 ods. 2 Tr. por. oboznameny znalecky posudok
na obzalovaného z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvia Psychiatria (C. I. 51).

Obzalovany bol podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov v obdobi od 15.02.2019 do 04.11.2019
celkom 41-krat priestupkovo rieSeny. 36 priestupkov sa tykalo toho, Ze sa v budove Zelezni¢nej stanice
v Tren&ine zdrZiaval bez platného cestovného dokladu, resp. inych priestupkov proti poriadku v okoli
Zelezniénej stanice v Trencgine. 15.02.2019 a 10.05.2019 sa dopustil drobnych kradezi v hypermarkete
Tesco a potravinach Terno. 02.04.2019 sa dopustil priestupku tym, Ze opity spal na zemi pred vchodom
do Gymnaézia L. Stura, 05.04.2019 fajéil na zastavke MHD a 29.05.2019 poskodil visiaci zamok na vstupe
do suterénu pivnice, kde si nasledne odloZil svoje veci.

Z odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze obZalovany bol celkom trikrat sudne trestany. V prvom pripade
iSlo o odsudenie za trestny €in kradeZe a odsudenie ma obzalovany zahladené. Druhykrat bol odsudeny
za zlocin tyrania blizkej a zverenej osoby, za ¢o mu bol Okresnym sudom Trencin pod 3T 77/2009
uloZeny nepodmienecny trest odnatia slobody 7 rokov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, ktory vykonal 06.02.2016. Poslednykrat bol odsudeny za precin kradeZe, za o mu bol
Okresnym sudom Nové Mesto nad Vahom pod OT 27/2019 ulozeny trest odnatia slobody 6 mesiacov,
ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny a bola uréena skuSobna doba 24 mesiacov do 26.04.2021.

Znaleckym posudkom z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvia Psychiatria bolo ustalené,
Ze obZalovany trpi organickou zmie8anou poruchou osobnosti borderline s rysmi sebaneistoty,
negativistickymi, depresivnymi, paranoidnymi, schizotypovymi. Tato porucha osobnosti vo svojich
klinickych prejavoch ma prinajmenSom od obdobia pred rokom 2009 v ramci konflikinej napatej
atmosféry v rodinnom prostredi posudzovaného dysforicko-rezonérsky depresivny charakter, vyustujuci
najma pri potenciacii alkoholom do agresivnych konani. Depresivne dekompenzacie s dysforicko-
rezonérskymi prejavmi boli zaverované v ramci psychiatrickej dispenzarizacie ako schizoafektivna
porucha, depresivny typ. Kognitivne (poznavacie) funkcie obzalovaného su subnormné (nie mentalna
retardacia), ¢o bolo opakovane psychodiagnosticky verifikované so skére 1Q = 76. Prejavy
uvedeného dusevného stavu obzalovaného sa v ¢ase spachania zalovaného skutku manifestovali ako



bezdomovecky Zivot bez schopnosti trvalejSie sa zamestnat a existovat v ramci socidlne unosnych
pravidiel. Najma jeho nie plne vblovou zvladana tendencia zabezpec€ovat' si prostriedky na Zivobytie
kradeZami je prave désledkom popisovanej duSevnej poruchy (organickej poruchy osobnosti, frekventne
dekompenzovanej do depresivnej schizoafektivnej poruchy s dysforicko-rezonérskymi prejavmi). Vyvoj
a prognéza uvedenych psychickych poruch zavisi do pravidelnosti a systematickosti lie€by. ObZalovany
v Case spachania Zalovaného skutku vedel a vnimal, o robi, vedel rozpoznat nebezpeénost svojho
konania pre spolognost’ prakticky v plnom rozsahu. Ovladat toto svoje konanie vedel v désledku
psychickych poruch v miere podstatne, forenzne vyznamne, zmensenej. Rozpoznavacie obzalovaného
boli v Ease spachania zalovaného skutku pritomné v plnom rozsahu. Jeho schopnost’ svoje konanie
ovladat' (ovladacia schopnost) bola forenzne vyznamne zmensena, nie vSak vymiznuta. ObZalovany
chape zmysel a uc&el trestného konania proti nemu vedeného. Alkohol obZalovany uzival v miere
Skodlivej a velmi suspektna (pravdepodobna) je jeho zavislost od alkoholu. V €ase vypracovania
znaleckého posudku bol v obdobi vynutenej abstinencie vo vykone vazby. Tvrdenia obZalovaného
o 12 rokov trvajucej abstinencii su zavadzajuce, uCelové a manipulativne. PrinajmenSom preto,
lebo podla vlastného vyjadrenia pivo nepovazoval za alkohol a pravidelne ho pozival. Ni¢ v3ak
neopraviovalo znalca domnievat sa, Ze by obZalovany bol zavisly od nealkoholovych drog. Ni¢ tiez
neopraviovalo znalca domnievat sa, Zze by pripadné uZitie navykovych latok (alkoholu) ovplyvnilo
schopnost obZalovaného zapamatat' si udalosti v ¢ase Zalovaného skutku a nasledujuce udalosti. V
Case vypracovania znaleckého posudku sa obZalovany lie€il kvoli psychickym porucham popisanym
skér v znaleckom posudku. Pred vzatim do vézby sa lie€il len nepravidelne a nesystematicky, podla jeho
vlastného vyjadrenia z finanénych dévodov. Psychicky stav odsideného vyzaduje dlhodobu pravidelnu
systematicku lie€bu. Zaverom znalec konstatoval, Ze pobyt obzalovaného na slobode je pre spolo€nost
nebezpelny z psychiatrického hladiska a odporucal sudu, aby obZalovanému uloZil psychiatrické
lie€enie ustavnou formou.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud aplikujuc § 34 ods. 4 Tr. zak. prihliadal najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Postupom podla § 38 ods. 2 Tr. zak. bola u obzalovaného zistena jedna polahé&ujica okolnost podfa § 36
pism. 1) Tr. zak. (uz v ramci vysluchu v pripravnom konani sa ku skutkom priznal a tieto ofutoval) a jedna
pritaZujuca okolnost podla § 37 pism. m) Tr. z&k. (uZ bol v minulosti za trestny ¢in odsudeny - vid' napr.
odsudenie Okresnym sudom Trencin pod 4T 60/2013). Preto pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery (§
34 ods. 4, § 38 ods. 2 Tr. zak.) preto sud vychadzal z pomeru pofah&ujucich okolnosti a pritazujucich
okolnosti 2:2, a teda trestna sadzba sa u obzZalovaného nemenila.

Obzalovany urobil na hlavnom pojednavani vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por.. S odkazom
na zjednocujuce stanovisko NajvysSieho sudu Slovenskej republiky publikované v Zbierke rozhodnuti
a stanovisk NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pod R 44/2017 sud aplikujuc § 39 ods. 2 pism. d),
ods. 4 Tr. zak. per analogiam zniZil doInu hranicu trestnej sadzby podfa § 212 ods. 3 Tr. zak. o 1/3.

Aplikujuc ustanovenia o treste uvedené vo vyroku tohto rozsudku sud obZalovanému uloZil trest odriatia
slobody 2 roky nepodmienecne (nakolko obZalovany Zalovany skutok spachal v dobe podmiene¢ného
odkladu vykonu trestu odnatia slobody vo veci Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom 0T 27/2019
uloZenie trestu, ktorého vykon by bol podmiene¢ne odlozeny, podla § 49 ods. 2 Tr. zak. neprichadzalo
do uvahy), ktory povaZuje za primerany a postacujuci jednak na ochranu spolo¢nosti pred trestnou
¢innost'ou obZalovaného a jednak na prevychovu obZalovaného v podmienkach jeho vykonu. K samotnej
vySke uloZzeného trestu odfiatia slobody sud dalej poukazuje, Ze k spachaniu Zalovaného doviedli osobné
pomery, resp. taziva osobna situacia, ked' sa jedna o bezdomovca, ktory sa takymto sp6sobom snazil
zaobstarat si finanéné prostriedky na prezitie. Dalej tiez nezostalo bez povsimnutia sudu, Ze Zalovanym
skutkom nebola spdsobena Ziadna Skoda a v3etko poSkodenému odcudzené, mu bolo aj vratené. V
neposlednom rade sud tiez odkazuje na zavery psychiatrického posudku na obZalovaného, ked' u neho
bola zistena pritomnost schizoafektivnej poruchy, depresivneho typu. Podla nazoru sudu teda naprava
a prevychova obZalovaného bude ovela lepSie zaru€ena ukladanym ochrannym lie€enim, nez trestom
dihSieho trvania.

KedZe obZalovany v poslednych desiatich rokoch pred spachanim Zalovaného skutku vo vykone trestu
odniatia slobody za umyselny trestny ¢in bol (odsudenie Okresnym sidom Tren¢in pod 3T 77/2009), sud



ho aplikujuc § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. na vykon uloZeného trestu odiatia slobody zaradil do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Beruc do uvahy zavery psychiatrického posudku na obzalovaného, ked bolo ustalené jednak, Zze v Case
spachania zalovaného skutku u neho bola zistena pritomnost’ schizoafektivnej poruchy, depresivneho
typu a jednak, Ze zalovany skutok spachal v stave zmenSenej pri¢etnosti vyvolanom dusevnou poruchou
a jeho pobyt na slobode je nebezpeény, sud mu podla § 73 ods. 2 pism. a), pism. d) Tr. zak. ulozil
ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori ma iny pri sebe a ¢€in spachal
zavaznejSim spdsobom konania na osobe vy3Sieho veku, pricom bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacov postihnuty, ako aj za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov
odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Trencin na Krajsky sud v Tren¢ine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu ho treba dorucit a ak sa vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, jeho oznamenim je aZ jeho
dorucenie.

Podla § 1 pism. a) z. & 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti
so Sirenim nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 v justicii a ktorym sa menia
a dopinaju niektoré zakony (dalej len ,zékon®), lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by
doSlo k premi€aniu alebo k zaniku prava, v ¢ase odo dha ucinnosti tohto zakona do 30. aprila
2020 neplynd. Podla § 2 ods. 1 zakona, § 1 pism. a) <https://web.justice.sk/owa/redir.aspx?
C=4pUy1tq7gBk5k4yq_8FGbdOpa2CBIlyswJN1EpEFBstePJPals9fXCA..&URL=https%3a%2f
Y%2fwww.slov-lex.sk%2fpravne-predpisy%2fSK%2fZZ

%2f2020%2162%2f20200327 %23paragraf-1.odsek-1.pismeno-a> zakona plati rovnako aj pre lehoty
ustanovené zakonom alebo uréené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom
ucéastnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného
prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poSkodeného a zucastnenu osobu. Lehota na podanie
odvolanie pre obvineného, jeho obhajcu, poSkodeného a zu€astnenu osobu teda v €ase od 27.03.2020
do 30.04.2020 neplynie a opatovne zaéne plynut az driom 01.05.2020.

Odvolanie nemdze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



