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Uznesenie

Okresny sud PreSov, samosudcom Mgr. Marianom Polatekom, o ziadosti odsudeného L. V., U..
XX XX XXXX o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 07. aprila 2020 v PreSove, takto

rozhodol:

ods. L.V,

U.. XXXXXXXX, F. R. C. C.. XX/XX R., . €. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon vazby
a Ustav na vykon trestu odnatia slobody PreSov.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa navrh odsudeného L.V, U.. XX XX XXXX,
0 podmienecne prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov ulozeného mu
trestnym rozkazom OS Kezmarok sp. zn. 0T/19/2012 zo diia 2.6.2012, ktory nadobudol pravoplatnost
12.6.2012 v spojeni s uznesenim OS Kezmarok sp. zn. 0T/19/2012 zo dfia 26.10.2017 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu PreSov sp. zn. 6Tos/44/2017 zo difa 10.1.2018 o neosvedCeni zamieta.

odovodnenie:

Dha 23.12.2019 podal odsudeny L. V. na Okresny sud Banska Bystrica Ziadost o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody 2 roky ulozeného mu Okresnym sudom KeZmarok sp. zn.
0T/19/2012. Ziadost oddvodnil tym, Ze méa dve maloleté deti a manzelku, pric¢om jeho rodina sa vykonom
jeho trestu dostala do velmi zlej ekonomickej situacie a v pripade jeho podmieneéného prepustenia,
je schopny v8etko zachranit, ale dalsi rok to uz jeho rodina nezvladne a vS8etko sa rozpadne. Tuto
chybu spravil uz vefmi davno a odvtedy sa jeho Zivot Uplne zmenil, vytvoril si rodinné zazemie, pracuje,
zaclenil sa plnohodnotne do spolo€nosti. Vo vykone trestu spinil vSetko ¢o sa vo vazeni spinit da na
moznost’ podmiene&ného prepustenia, bol preradeny zo stredného stupfia straZenia do minimalneho
stupfia straZenia, bol disciplinarne odmeneny, a to v oboch stupfiom straZenia, dodrziaval a plnil v3etky
povinnosti a prikazy nadriadenych, taktiez dodrziaval vSetky nariadenia a povinnosti Ustavu. K Ziadosti
predlozil Cestné vyhlasenie G. T., B.: XXXXXXXX, Ze po skon&eni vykonu trestu zamestna v pracovhom
pomere odsudeného L. V., ktory v jeho spolo&nosti pracoval na pracovnu zmluvu od 10.01.2018 do
30.11.2018.

Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 15. januara 2020, &. k. 1PP/62/2019-25,
pravoplatnym dna 31.01.2020 bola predmetna Ziadost odsudeného L. V. postupena na vybavenie
Okresnému sudu PreSov, ako sudu vecne a mieste prislusnému na konanie a rozhodnutie 0 podanom
navrhu. Spis bol tunajSiemu sudu doruceny dfia 10.02.2020.

Na verejnom zasadnuti sud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a precitanim listinnych
dbkazov, a to ziadosti odsiudeného o podmieneéné prepustenie a prisfubu prace, hodnotenia
odsudeného, odpisu registra trestov, a podstatného obsahu spisu Okresného sudu Kezmarok. sp. zn.
0T/19/2012.



Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanej Ziadosti o podmienecné prepustenie z
doévodu, Zze ma doma 1,5 ro€nu dcéru, 8 ro€ného syna, manzelku a pracu. Svoj Zivot zmenil, ked
priSiel na to, Ze takto sa zit neda, pracuje, Zije riadnym spdsobom Zivota, Dobehla ho minulost, zmenit
ju uz nembze, mdze zmenit iba buduicnost, od r. 2013 uplne skoncil s minulym Zivotom, snazil sa
vyvarovat vSetkych excesov. Po poslednom prepusteni z vykonu trestu sa zamestnal, oZenil sa, pracoval
a odvadzal dane. Prosi o zvazenie jeho podmiene¢ného prepustenia, nakolko ho rodina potrebuje,
manzelka je sama s dvoma detmi a dost’ tazko to znasa, mala dcérka ho ani nepozna a nechce prist o
rodinu. TaktieZ chce eSte vidiet matku. PoCas vykonu trestu sa cely €as spraval slusne, bol 2x odmeneny.
Pracoval v podmienkach Ustavu, dodrziaval v8etky ustanovenia nariadeni, pokyny nadriadenych, snaZil
sa vyhoviet’ poziadavkam podmiene¢ného prepustenia. Bol preradeny z druhého do prvého stupna. Po
pripadnom podmiene&nom prepusteni ma zariadenu pracu vo firme, kde pracoval predtym. Vo vykone
trestu pracoval vo firme Norplast ako technik, robil vonku, chodil merat, robili vstavané nabytky na mieru,
ktoré chodil montovat, prerabanie bytov. Disciplinarnu odmenu dostal, ked' pracoval vo firme, kde bolo
potrebné rieSit ploSné spoje, mal zodpovednu ulohu. Negativny poznatok v hodnoteni nadobudol za
to, Ze na malej cele je 7 ludi, kazdé rano si potrebujete spravit hygienické veci, ¢lovek musel pracovat,
rano sa vSetci ponahlali, hygiena, rafiajky, nestihalo sa, bohuzial si zabudol na posteli uterak a za to
dostal negativne hodnotenie.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial patnastkrat sudne trestany, a to:

- rozhodnutim Okresného sidu Rimavska Sobota zo dfia 16.12.1993; sp. zn. 4T 143/93; pre trestny
¢in podla § 247/1b,8/1,9/2,247/1b Tr. zak. k trestu odnatia slobody podmiene¢ne na 6 mesiacov so
skuSobnou dobou do 7.1.1995, v ktorej sa osvedCil 24.4.1995, pricom sa na neho hladi, akoby nebol
odsudeny

- rozhodnutim Okresného sudu Zvolen zo dha 29.12.1993; sp. zn. 2T 151/93; pre trestny Cin podla
§ 247/1b,2 Tr. zak. k trestu odfatia slobody podmieneéne na 10 mesiacov so skuSobnou dobou do
29.12.1996, v ktorej sa osvedCil 8.3.1997; pricom sa na neho hfadi, akoby nebol odsudeny

- rozhodnutim Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 8.11.1996; sp. zn. 4T 95/96; pre trestny &in
podla § 247/1b,2,9/2,238/1,2 Tr. zak. k trestu odnatia slobody nepodmienetne na 8 mesiacov v I. NVS;
ktory vyrok o treste bol zruSeny rozhodnutim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 3T/145/96,

- rozhodnutim Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dha 17.12.1996; sp. zn. 1 T 238/96; pre trestny
¢in podfa § 171/1¢,201b Tr. zak. k trestu zakazu €innosti viest motorové vozidla na 1 rok; vykonanie
trestu 21.3.1998; hfadi sa na neho, akoby nebol odsudeny

- rozhodnutim Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 5.9.1997; sp. zn. 3T 145/96; pre trestny &in
podla § 247/1b, 2, 9/2,8/1 Tr. zak. k trestu odnatia slobody nepodmienecne na 18 mesiacov v I. NVS; z
vykonu ktorého bol podmiene&ne prepusteny dfia 31.3.1998 Okresnym sudom Trnava sp. zn. Pp 115/98
so skusobnou dobou na 1 rok; ulozeny trest je suhrnny, trest uloZzeny rozsudkom Okresny sud Banska
Bystrica, 8.11.1996, spisové znacka 4 T 95/96 bol zruSeny

- rozhodnutim Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dfia 16.3.1998; sp. zn. 3T 14/97; pre trestny &in
podla § 9/2,247/1a,b,171/1c Tr. zak. k trestu odfatia slobody podmieneéne na 6 mesiacov so skuSobnou
dobou do 3.6.2001; odpustenie trestu 14.12.2000 amnestiou; zakaz Cinnosti viest motorové vozidla na
3 roky; odsudenie zahladené podla § 70/2,3 Tr. zak., podla § 70/1 Tr. zak. sa na neho hladi, akoby
nebol odsudeny

- rozhodnutim Okresného sudu Brezno zo diia 1.7.1999; sp. zn. 2T 60/99 pre trestny €in podfa § 171/1¢c
Tr. zak. k trestu odnatia slobody nepodmieneéne na 4 mesiace v Il. NVS; vykonanie trestu 6.7.2000;
zakaz Cinnosti viest motorové vozidla na 2 roky

- rozhodnutim Okresného sudu Brezno zo diia 8.2.2001; sp. zn. 2T 102/99 pre trestny &in podla §
171/1c Tr. zak. bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresnym sudom
Banska Bystrica zo dfia 8.9.1999, sp. zn. 2 T 60/99

- rozhodnutim Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dfia 9.1.2002; sp. zn. 3T 90/2001 pre trestny &in
podla § 171/1c Tr. zak. k trestu odfiatia slobody nepodmienene na 4 mesiace v Il. NVS; trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla na 3 roky

- trestnym rozkazom. Okresného sudu Banska Bystrica zo diia 6.9.2007; sp. zn. 4T 75/07; pravoplatnost
25.9.2007; pre trestny &in podfa §§ 14, 20, 194/1, 14, 20, 212/2a Tr. z&k. €. 300/05 v zneni zakona
€. 692/06 Z.z; k uhrnnému podmiene&nému trestu odnatia slobody 8 mesiacov so skuSobnou dobou v
trvani 3 roky do 25.9.2010; prepadnutie veci nahrada Skody; ktory vyrok o treste bol zruseny rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T 38/07 v spojeni s uznesenim Krajského siudu Banska Bystrica sp.
zn. 3To 104/08,



- rozsudkom Okresného sudu Zvolen zo dia 25.2.2008; sp. zn. 2T 38/07 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Banska Bystrica zo diia 21.5.2008; sp. zn. 3To 104/08; pravoplatnost 21.5.2008; pre
trestny &in podla §171/1c Tr. zak. & 140/1961 k trestu odnatia slobody nepodmienecne na 1 rok v
ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia; z vykonu ktorého bol podmiene&ne prepusteny
dria 23.6.2009 Okresnym sudom Banska Bystrica sp. zn. 1Pp 18/09 so skuSobnou dobou na 2 roky;
osvedcCenie sa 11.10.2013 podla § 68/3 Tr. zak.; prepadnutie veci; uloZeny trest je suhrnny, trest uloZzeny
rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 6.9.2007,sp. zn. 4T 75/07 bol zruSeny

- rozsudkom Okresného sudu Poprad zo dia 17.2.2011; sp. zn. 4T 129/2010; pravoplatnost 17.2.2011
pre trestny &in podla § 20, §212/2a; §194/1 Tr. zak. &. 300/2005 k uhrnnému trestu odnatia slobody
nepodmienecne na 3 mesiace v Ustave na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia; vykonanie trestu
15.6.2011;

- trestnym rozkazom. Okresného sudu KeZzmarok zo dna 2.6.2012; sp. zn. 0T 19/12; pravoplatnost
12.6.2012 pre trestny ¢in podla §14, §20, §212/2a,3b, §194/1 Tr. zak.€. 300/2005 k podmiene¢nému
uhrnnému trestu odnfatia slobody 2 roky so skuSobnou dobou v trvani 4 roky do 12.6.2016; nariadeny
vykon trestu 10.1.2018 v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia; zmena véaznice
6.12.2019 z ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom stréZenia na Ustav na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia; nahrada Skody

- rozsudkom Okresného sudu Stara Luboviia zo dia 3.3.2014; sp. zn. 7T 25/2014; pravoplatnost
3.3.2014 pre trestny ¢in podia § 20, §194/1, § 20, § 14, § 212/2a,3b Tr. zak. €. 300/2005 k uhrnnému
trestu odnatia slobody nepodmienecne na1 rok 3 mesiace v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia; vykonanie trestu 28.2.2015 a

- rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dria 9.6.2014; sp. zn. 1T 9/2011; pravoplatnost’ 9.6.2014
pre trestny €in podla § 20, § 212/2a Tr. zak. €. 300/2005 bolo upustené od uloZzenia suhrnného trestu
vzhladom na odsudenie Okresnym sudom Poprad zo dfia 17.2.2011, sp. zn. 4T 129/2010

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody PreSov
zo dia 7.1.2020, resp. 17.2.2020 sud zistil, Ze odsudeny bol do vykonu trestu odfatia slobody
predvedeny diia 27.12.2018 do Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odmatia slobody
Banska Bystrica. Adaptacia na prostredie, rezim a podmienky vykonu trestu odhatia slobody prebehla
u odsudeného bez problémov. Spravanie a vystupovanie po¢as pobytu v tamojSom Ustave bolo na
pozadovanej urovni, ¢asovy rozvrh dfia dodrziaval, pokyny a prikazy prislusnikov sa snazil pinit. Z
novembra 2019 je evidovany zaporny poznatok, kedy mal na 16Zku pripevneny nepovoleny predmet aj
napriek predchadzajucemu upozorneniu, Ze to tam nepatri. V pedagogickej dokumentacii odsudeného
figuruje viacero kladnych poznatkov, tykajucich sa vykonu &innosti zameranych na vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného. V auguste 2019 bol odsudeny disciplinarne odmeneny za dlhodobé pozitivne
vysledky dosahované pri plneni aktivit suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného.
Menovany bol pracovne zaradeny na straZzenom pracovisku v Ustave, a od 10.06.2019 do 17.12.2019
na nestraZzenom pracovisku mimo ustavu s dohladom. Jeho dosahované pracovné vysledky, pracovnu
moralku a spravanie na pracovisku mozno hodnotit' pozitivne. V suvislosti s dlhodobym prikladnym
plnenim pracovnych povinnosti bola odsudenému v decembri 2019 udelena druha disciplinarna odmena.
Do aktivit organizovanych v ramci kultimo - osvetovej Cinnosti sa zapdjal aktivnym sposobom. Kontakt
s blizkymi udrziaval prostrednictvom koreSpondencie a telefonatov s manzelkou, o navstevy ziadal
pravidelne takmer kaZzdy mesiac, balik po¢as vykonu trestu dostal od manzelky. Uznesenim Okresného
sudu Banska Bystrica o zmene sudnej diferenciacie zo dia 6.12.2019 bol odsudeny preradeny do ustavu
s minimalnym stupfiom straZenia a nasledne bol premiestneny do oddelenia vykonu trestu s miestom
vykonu sluzby v Sabinove Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Preov.
Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele mu bola komisiou stanovena diferenciatna skupina ,B”.
Spravanie a vystupovanie odsudeného je aj v tunajSom Ustave na poZadovanej urovni, svoje povinnosti
si plni. Pracovne zaradeny v tunajSom ustave nie je z dovodu nedostatku vhodnych pracovnych
prilezitosti. Kontakt udrziava prostrednictvom koreSpondencie a telefonatov s manzelkou, pravo na
balik si v tunajSom uUstave neuplatnil, o navstevu dosial nepoZiadal. Disciplinarne odmeneny pocas
doterajSieho vykonu trestu bol celkovo dvakrat, disciplinarne potrestany nebol.

Jeho resocializaéna prognéza sa javi ako priazniva, priCom riziko socialneho zlyhania do buducna je
nizke, a to z dévodu nizkej miery rizikovych faktorov. Na zaklade uvedeného odsudeny sice Ciastoéne
preukazuje splnenie podmienok na jeho podmienecné prepustenie, avSak vzhladom na vysoku recidivu
v minulosti, riaditel Ustavu odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody neodporiuca podmieneéne
prepustit.



Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Presov
vyplyva, Ze odsudeny odo dia 27.12.2018 vykondva trest odiiatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu KeZmarok sp. zn. 0T/19/2012 zo dfia 2.6.2012 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu KeZzmarok sp. zn. 0T/19/2012 zo diia 26.10.2017 a uznesenim Krajského sudu v
Predove sp. zn. 6Tos 44/2017 zo dita 10.1.2018, so zapocitanim obmedzenia osobnej slobody od 14.00
hod. dfia 31.5.2012 do 11.30 hod. dha 2.6.2012.

Z odsudenym predlozeného rodného listu vyplyva, Zze dria 06.06.2018 sa rodi¢om otcovi L. V. a matke
M. V. narodilo dieta - K. V..

Zo spisu Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 0T/19/2012 sud zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného
sudu KeZmarok zo diia 2.6.2012, €. k. 0T/19/2012-75 sud uznal D. T. (teraz L. V.) vinnym z pre€inu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona a precinu poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona. Za to mu sud ulozZil Uhrnny trest odfatia slobody
v trvani 2 (dva) roky, vykon ktorého mu podmieneéne odloZil na skuSobnu dobu v trvani 4 (Styroch) rokov.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 12.6.2012. Nasledne Okresny sud Kezmarok uznesenim
zo dna 26.10.2017, &. k. 0T/19/2012-110 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove zo dna
10.1.2018, €. k. 6Tos/44/2017-126 vyslovil, Ze odsudeny L. V. sa v skudobnej dobe neosveddil a trest
odniatia slobody v trvani 2 (dva) roky vykona, pri¢om pre vykon trestu ho zaradil do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Prokurator Okresnej prokuratiury PreSov navrhol Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odiatia slobody zamietnut.

Obhajca navrhol Ziadosti odsudeného vyhoviet.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenf nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom ustave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Zze odsudeny spifia formalne podmienky na jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody (vykonal viac neZ polovicu uloZzeného mu trestu odfiatia slobody), avsak nespifia
podmienky materialne. Suastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmiene¢nom
prepusteni je preukazanie, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone
trestu preukazal polepSenie, za sucasného preukazania, ze sa od odsudeného mbze oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot.



Vzhladom na vykonané dokazovanie je sud toho nazoru, Ze u odsudeného je dana dévodna pochybnost,
Ze u neho mozno oc¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a dospel k zaveru, Ze na prevychovu
odsudeného L. V. bude potrebné pdsobit’ vykonom trestu odfiatia slobody vo vymere, aka mu bola
uloZena trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 0T/19/2012 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Kezmarok zo dria 26.10.2017, €. k. 0T/19/2012-110 a uznesenim Krajského sudu v
Predove zo dfia 10.1.2018, €. k. 6Tos/44/2017-126. Uvedeny zaver opiera sud najma o nekriticky postoj
odsudeného k pachaniu trestnej €innosti, nakolko doposial bol patnastkrat sudne trestany, a to prevazne
za umyselné majetkové trestné Ciny, pricom aj ked v minulosti bol vo vykone trestu odiatia slobody,
vykon tychto trestov vSak zrejme nemal na odsudeného dostatoény vychovny charakter, nakolko aj
ked mu v predmetnej veci (ktort v su€asnosti vykonava) bola dana moznost' viest riadny Zivot (kedZe
pbévodne mu bol ulozeny podmieneény trest odnatia slobody), tuto nevyuzil a opatovne sa dopustil
trestnej Cinnosti, za ktoru bol nasledne pravoplatne odsudeny. Uvedené, spolu so skuto¢nostou, Ze
odsudeny uz v minulosti bol dvakrat z vykonu trestu podmienecne prepusteny, ako aj evidovany zaporny
poznatok v spravani odsudeného, vzbudzuje obavu, Ze odsudeny by sa mohol aj nadalej dopustat
trestnej Cinnosti, z ktorého dévodu, podla nazoru sudu, nie su u odsudeného splnené materidlne
podmienky pre jeho podmiene¢né prepustenie.

KedZe podlfa nazoru sudu doposial vykonany trest nemal na odsudeného dostatoény vychovny
vplyv a podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je mozZnost, nie povinnost sudu,
sud nerozhodol o prepusteni odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody, aby tak zabezpecil ¢o
najefektivnejSiu napravu tym, Ze odsudeny uloZeny trest vykona. Z uvedenych dévodov sud rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Zziadost odsudeného o jeho podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho ozndmenia, ktora ma
odkladny ucinok. Pripadnu staZznost je mozné podat’ u podpisaného sudu v uréenej lehote v Styroch
vyhotoveniach.



