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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravnenych: 1. Z.. N. C., H.. XX XX.XXXX, R. C. S. S.
XXXXIXXX, XXX XX S., 2. Z.. M. C., H.. XX XX.XXXX, R. C. S. S. XXXX/XXX, XXX XX S.,3.Z..S.C,,
H.. XX XX XXXX, R. C. S. S. XXXX/XXX, XXX XX S., 4. Z.. G. C., H.. XX XX.XXXX, R. C. S. S. XXXX/
XXX, XXX XX S. zastupeni zakonnym zastupcom, otcom: P.. B. C., H.. XX. XX.XXXX, R. C. S. S. XXXX/
XXX, XXX XX 8., proti povinnému: P.. M. C., H.. XX.XX.XXXX, R. C. Q. XXX, XXX XX Q., o0 vymozZenie
zameSkaného vyZivného vo vySke 2352,39 Eur spolu na v8etkych opravnenych za obdobie od novembra
2016 do septembra 2019 (za mesiac oktober 2019 splatné k 25.09.2019) a bezného vyzivného vo vyske
30 % zo sumy zivotného minima pre nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne na kazdého opravneného
poc¢nuc od novembra 2019 s prisl., o0 navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekdciu vedenu sudnym exekidtorom PhDr. Mgr. Jozef Ruzanovsky, PhD. so sidlom
exekutorského uradu Kollarova 34, 917 01 Trnava pod sp. zn. 363EX 585/19 v €asti o vymozenie
zameSkaného vyzivného vo vyske 1085,00 Eur zastavuje podla § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného
poriadku.

II.  Sud navrh povinného vo zvysnej Casti zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu dna 10.10.2019 domahali od
povinného vymozenia zameskaného vyZivného vo vySke 2352,39 Eur spolu na v8etkych opravnenych
za obdobie od novembra 2016 do septembra 2019 (za mesiac oktdber 2019 splatné k 25.09.2019)
a bezného vyzivného vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima pre nezaopatrené neplnoleté dieta
mesacne na kazdého opravneného pocnuc od novembra 2019 s prisl. na zaklade exekucného titulu
- Rozsudku Okresného sudu Piestany &. k. 13P/49/2014-84 zo dna 19.10.2016. Poverenim zo dna
16.10.2019 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora PhDr. Mgr. Jozef RuZanovsky, PhD. so
sidlom exekutorského uradu Kollarova 34, 917 01 Trnava, ktory ju vedie pod spisovou znackou 363EX
585/19.

2. Nasledne sudny exekutor vydal Upovedomenie o zagati exekucie dia 23.10.2019. Dria 14.11.2019
bol doru¢eny navrh na zastavenie exekucie poverenému sudnemu exekutorovi.

3. Povinny svojim navrhom Ziadal zastavenie exekucie z dévodu doplatenia celého nedoplatku na
vyzivnom. V doplfiujicom podani a sa povinny vyjadril, Ze je rozarovany z podania trestného ozndmenia
opravnenym na osobu povinného, Ze si opravneny umyselne nevyzdvihoval posielané vyzivné, aby
mohol povinného ponizit pred sudkyfou, koliznou opatrovni¢kou a prokuratorkou, Ze opravneny
odcudzil povinnému mnoZstvo osobnych veci, medzi nimi aj Sperky, Ze povinny neresSpektuje rozhodnutia
sudov a Ze povinny manipuluje, Sikanuje a psychicky tyra ich spoloéné maloleté deti. V emailoch
zaslanych sudu povinny uviedol, Ze ho opravneny ohovara pred detskou lekarkou ich deti a Ze povinny
ignoruje uznesenie sudu, ktoré nariaduje vykon rozhodnutia, ktorym sud upravil styk starych rodiCov s



detmi opravneného a povinného. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie predlozil postové
poukazky v celkovej sume 2558,10 Eur za obdobie od roku 2018 do roku 2019, ktorych adresatom
bol otec maloletych. Povinny predloZil aj lekarske spravy a predmetné uznesenie o nariadeni vykonu
rozhodnutia.

4. Zakonny zastupca opravnenych sa k navrhu povinného vyjadril tak, Ze nesuhlasi so zastavenim
exekucie. Opravneny potvrdzuje prijatie doplatku vo vyske 597,10 Eur. Tento doplatok v8ak povaZuje
len za Cast nedoplatku za rok 2018. Opravneny tvrdi, Ze vyZivhé za rok 2019 mu doteraz nebolo
dorucené. Prefotené ustrizky, ktoré maju byt dokladom o zaplateni nedoplatku, predstavuju mesiace,
ktoré opravneny uviedol ako mesiace, v ktorych mu bolo vyZivné vyplatené. K ostatnym vyjadreniam
povinného sa opravneny vyjadril tak, ze ide len o fabulacie a polopravdy povinného. Opravneny
este uviedol, Ze podal na povinného trestné oznamenie pre podozrenie zo spachania trestného ¢inu
zanedbania povinnej vyZzivy.

5. Podla § 45 Exekucného poriadku, exeku€nym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava
pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

6. Podfla § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods.2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

10. Podla § 611 ods. 4 Exeku€ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Podla § 62 ods. 1 zakona ¢islo 36/2005 o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,zakon o rodine®), plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym deti nie st schopné samé sa Zivit.

12. Odbévodnenie sudneho rozhodnutia nema odpovedat na kazdu namietku alebo argument uvedeny v
navrhu na zastavenie exekucie, ale iba na tie, ktoré maju rozhodujuci vyznam pre rozhodnutie o navrhu
na zastavenie exekucie.

13. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia exekuéného
konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dbékazné bremeno ohladom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani



vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku dnu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spdsobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

14. V danej veci sud preskumal navrh na zastavenie exekucie podany povinnym. Po oboznameni sa s
obsahom spisu, s navrhom povinného na zastavenie exekucie ako aj jeho priloh k nemu, sud dospel
k nazoru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie je s€asti dbvodny. Podla exekuéného titulu mal
sud za preukazané, Ze povinny bol povinny prispievat’ na vyzivné pre mal. Viktériu sumou vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, pre mal. Dominika sumou vo
vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, pre mal. Patriciu
sumou vo vyske 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne a pre mal.
Erika sumou vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne k
rukam otca vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred s ucinnostou od pravoplatnosti rozhodnutia. Na zaklade
navrhu na vykonanie exekucie si opravneni uplatnili od povinného zameskané vyzZivné v sume 2352,39
Eur za obdobie od novembra 2016 do septembra 2019 (za mesiac oktéber 2019 splatné k 25.09.2019)
a bezné vyzivné od novembra 2019 do buducna v prospech vietkych opravnenych.

15. Sud sa v danom pripade zaoberal Uhradami zameSkaného vyZivhého od povinného za obdobie,
ktoré sa tyka diZzného vyzivného. Sud mal z prilozenych priloh k navrhu povinného na zastavenie
exekucie, ktoré sudu dolozil povinny formou fotoképii postovych poukazov, preukazané, Ze na ucet otca
opravnenych uhradil nasledovné platby vyzivného: dfia 21.12.2018 sumu 108,50 Eur, dfia 24.01.2019
sumu 108,50 Eur, da 21.02.2019 sumu 108,50 Eur, dfia 25.03.2019 sumu 108,50 Eur, dfia 23.04.2019
sumu 108,50 Eur, dha 22.05.2019 sumu 108,50 Eur, dfia 22.06.2019 sumu 108,50 Eur, dfia 23.07.2019
sumu 108,50 Eur, dfia 23.08.2019 sumu 108,50 a dfia 23.09.2019 sumu 108,50 Eur v prospech vSetkych
opravnenych. Co sa tyka platby povinného po zadati exekuéného konania vo vyske 597,10 Eur, ktorej
prijatie potvrdil aj opravneny a ktoru povinny preukézal sudu formou fotokdpie postového poukazu, sud
konstatuje, Ze je opravneny skumat skutonosti ktoré nastali do za¢atia exekucie, t. j. do dfia 16.10.2019,
po zacati exekucie vSak tato pravomoc prinalezi sidnemu exekutorovi a teda v tomto pripade, v Casti
uhrady povinného zaplatenej opravnenym na ucet otca opravnenych po zaati exekucie zastavuje
exekuciu sudny exekutor. Co sa tyka ostatnych platieb preukazanych formou fotoképii postovych
poukazov, sud uvadza, Ze tieto neboli zahrnuté v navrhu na vykonanie exekucie, preto nie su predmetom
vymahanej pohfadavky (ide o platby: zo dfa 23.01.2018 v sume 108,50 Eur, zo diia 22.02.2018 v sume
108,50 Eur, zo dha 22.03.2018 v sume 108,50 Eur, zo dria 23.04.2018 v sume 108,50 Eur, zo dna
23.05.2018 v sume 108,50 Eur, zo dfia 23.07.2018 v sume 4,00 Eur, zo dfa 22.08.2018 v sume 108,50
Eur, zo dfa 21.09.2018 v sume 108,50 Eur, zo dfa 23.10.2018 v sume 4,00 Eur a zo dia 23.11.2018 v
sume 108,50 Eur). Co sa tyka ostatnych tvrdeni povinného uvedenych v dopineni navrhu na zastavenie
exekucie a v emailoch adresovanych sudu, sud konstatuje, Ze tieto tvrdenia su irelevantné pre exekuéné
konanie, povinny sa s nimi mdze obratit’ na prislusny sud. Exekuény sud je kauzalne prislusny iba na
exekuéné konanie.

16. V zmysle § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku. V
tomto pripade sa v3ak exekucia zaCala dovodne a vymaha sa nielen zame&kané, ale aj bezné vyzivné,
trovy exekucie opravnenych a trovy sudneho exekutora. Z dévodu uhrady pohfadavky zameskaného
vyzivného, by bolo mozné celkom zastavit exekuciu len v pripade, pokial by povinny uhradil celu
pohladavku este pred zaCatim exeku€ného konania, teda pred podanim navrhu na vykonanie exekucie
a bezné vyzivné by riadne a v€as platil (nevznikalo by Ziadne zame8kané vyzivné), alebo v pripade, ak
by opravneni so zastavenim exekucie celkom suhlasili. Po zagati exekucie by mohol zastavit’ exekuciu
sudny exekutor v zmysle § 61n ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, v pripade, ak by povinny podal
Ziadost’ o odklad exekucie v zmysle § 61h ods. 1 pism. e) Exekuéného poriadku. Sud konstatuje, Ze
pokial pravoplatnym rozhodnutim sudu nebola vyZivovacia povinnost zrusena, povinnost povinného
plnit' si ju nadalej trva. Povinny bol zaviazany na platenie vyZivného exekucnym titulom a zaroven
nepredloZil sidu Ziadne dbkazy, pre ktoré by bolo mozné predmetnu exekuciu celkom zastavit z dévodov
uvedenych v zmysle § 61k Exeku¢ného poriadku.



17. S poukazom na uvedené skuto€nosti, siud dospel k zaveru, ze po vzniku exekucného titulu
nastali okolnosti, ktoré CiastoCne spdsobili zanik vymahaného naroku, preto sud v sulade s citovanym
ustanovenim § 61k ods. 1 pism. a) v spojeni s § 611 ods. 3 prvej vety Exeku&ného poriadku, exekuciu v
Casti zameSkaného vyZivného v sume 1085,00 Eur zastavil a vo zvy3nej €asti navrh povinného zamietol,
tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

18. Sud poznamenava, Ze vo zvysnej Casti bude pokraovat’ exekucia vo zvySnej Casti zameSkaného

vyzivného a bezného vyzivného na obe opravnené a z tejto je exekutor opravneny vypocitat odmenu a
vymact si ju od povinného spdsobom ustanovenym v Exeku&nom poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



