Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 26P/19/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2624204771

Déatum vydania rozhodnutia: 27.02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jaroslav lvan

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2024:2624204771.1
Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: S. N., J.. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica, dieta rodi¢ov - matka:
V. N, Jo XX XX XXXX, G. S. XXX, A. a otec: K. O., J.. XX XX.XXXX, G. S. XXX, A., o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Senica na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Ustanovuje sa Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica na zastupovanie maloletého dietata: S.
N., J.. XX. XX.XXXX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

II.Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

.Nariaduje sa doCasné zverenie maloletého dietata: S. N., J.. XX.XX.XXXX do starostlivosti
Reedukacného centra, N. X, XXX XX N., F.: XX XXX XXX, a to po¢nuc od 2.3.2024 do pravoplatného
skonCenia konania o ulozeni vychovného opatrenia vedeného Okresnym sudom Senica pod sp. zn. :
26P/10/2024 %

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socidlnych veci a rodiny Senica, pracovisko Skalica (dalej ,UPSVaR®, resp. ,kolizny
opatrovnik®) dorugil tunajSiemu sudu dria 22.02.2024 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla
§ 367 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadku (dalej len ,CMP*), ktorym navrhol docasné
zverenie mal. S. do starostlivosti nahradzajucej starostlivost' rodiov, a to do Reedukaéného centra N.,
XXX XX N.a (dalej len ,Reedukacné centrum N.).

2. Navrh navrhovatel oddvodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Senica €. k. SI-11P/20/2023 zo dfia
20.06.2023, pravoplatnym dfia 17.08.2023 bol mal. S. dfia 01.09.2023 umiestneny do Reedukaéného
centra N. v trvani 6 mesiacov. Zo spravy reedukacného centra vyplyva, Ze toto navrhuje, aby
malolety zotrval v zariadeni minimalne do konca aktualneho $kolského roka. Dria 31.01.2024 bol
podany na sud navrh na uloZenie vychovného opatrenia maloletému za ucelom jeho zotrvania v
Reedukacnom centre N., nakolko tento Skolsky rok je jeho poslednym rokom povinnej kolskej
dochadzky a nemozno o&akavat, Ze v pripade jeho navratu domov bude Skolu riadne navstevovat.
Sudne pojednavanie ohlfadom vychovného opatrenia pod sp. zn. 26P/10/2024 sa bude konat dna
27.02.2024 na Okresnom sude Senica, pracovisko Skalica. Vzhladom na problémové spravanie
maloletého, zaSkolactvo, v poslednom obdobi aj opakujuce sa kradeze a vzhladom k tomu, Ze dha
01.03.2024 uplynie doba vychovného opatrenia sp. zn. SI-11P/20/2023 zo dfia 20.06.2023, kolizny
opatrovnik navrhol nariadit neodkladné opatrenie za i¢elom zotrvania maloletého v reedukaénom centre
po uplynuti doby aktualneho vychovného opatrenia (01.03.2024) do pravoplatnosti nového rozsudku o
uloZeni vychovného opatrenia.



3. Z pripojeného spisu Okresného sudu Senica sp. zn. SI-11P/20/2023 bolo zistené, Zze rozsudkom sp.
zn. SI-11P/20/2023 zo dha 20.06.2023 pravoplatnym dfia 17.08.2023 bol mal. S. odhaty z osobnej
starostlivosti jeho rodiCov a bolo mu nariadené za u€elom odbornej pomoci vychovné opatrenie, a to
pobyt v Reedukacnom centre N. v trvani 6 mesiacoy, a to s u€innostou od 1.9.2023 kam aj dia 1.9.2023
bol malolety umiestneny.

4. Z pripojeného spisu Okresného sudu Senica sp. zn. 26P/10/2024 vyplyva, Ze dha 31.01.2024 podal
UPSVaR navrh na uloZenie opatovného vychovného opatrenia na zabezpe&enie odbornej pomoci mal.
dietatu a to z dévodu, Ze je umiestneny v Reedukaénom centre N., ktoré navrhuje, aby malolety zotrval v
tomto zariadeni minimalne do konca aktualneho Skolského roka. Kolizny opatrovnik povazuje zotrvanie
mal. S.M. v Reeduka&nom centre N. za vhodné, kedZe je to posledny rok povinnej Skolskej dochadzky
maloletého a nemozno u neho predpokladat, Ze by aktualny Skolsky rok riadne navstevoval Skolu a
dokondil povinnu Skolsku dochadzku. Vo veci samej bolo dia 27.2.2024 nariadené pojednavanie, na
ktorom vSak nebolo rozhodnuté, nakofko sa na pojednavanie nedostavil otec, ktory nemal ani vykazané
dorucenie predvolania, pojednavanie bolo odroené na termin: 4.4.2024 o0 10:00 hod.

5. Podfla § 31 ods. 2 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskor$ich predpisov, Zziadny z rodiCov neméze
zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov
medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi¢om
navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo
pri uritom prdvnom ukone zastupovat’ (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

6. S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenie § 31 ods. 2 zdkona o rodine sud ustanovil
maloletému S. za jeho opatrovnika: Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica na jej zastupovanie
v konani o nariadenie neodkladného opatrenia (vyrok l.), nakolko v danom pripade nemdzu rodicia
maloletého dietata zastupovat' svoje maloleté dieta, kedZe ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo
dojst k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom.

7. Podfla § 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), podla tohto zakona
sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

8. Podla § 2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak. Na U&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako
navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z
povahy veci nevyplyva inak.

9. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zagatim
konania, poCas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest mesiacov.

12. Podla § 37 ods. 7 zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

13. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine, sud hodnoti uginnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného



vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

14. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

15. Nakoflko pobyt mal. S. v RC N. je z pravneho hladiska vymedzeny do 1.3.2024 (t.j. 6 mesiacov
od 1.9.2023), pricom je zrejmé, Ze do toho ¢asu nebude pravoplatne rozhodnuté o opatovnom ulozZeni
vychovného opatrenia v konani pod sp. zn. 26P/10/2024, sud dospel k zaveru, Ze dana potreba
neodkladnej upravy pomerov neodkladnym opatrenim v zmysle § 37 ods. 8 zakona o rodine. Sud preto
sucasne vyrokom Il. rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia v zmysle § 37 ods. 8 zakona o rodine,
ktorym doCasne upravuje pomery mal. S., a to do pravoplatného skon&enia konania o opatovnom ulozZeni
vychovného opatrenia vedeného Okresnym sidom Senica pod sp. zn.: 26P/10/2024, a to po¢nuc diiom
02.03.2024, t.j. odo dfia nasledujuceho po dni ukonéenia vychovného opatrenia uloZzeného v konani sp.
zn. S1-11P/20/2023 az do pravoplatného skoncenia veci vedenej pod sp. zn. 26P/10/2024 o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia, a to za u¢elom zabezpecenia kontinuity pobytu mal. S. v zariadeni RC N..

16. Podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. CMP Ziaden z uc€astnikov nema narok na ndhradu trov konania,
ak tento zakon neustanovuje inak.

17. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania.

18. Toto uznesenie je vykonatelné vyhotovenim (§ 367 odsek 4 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Senica, pisomne v 3 vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je odvolacimi
dévodmi viazany.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



