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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Michalom Pollakom, v trestnej veci odsudeného F. J., nar.
XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom Senec, t. & v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu
odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dia 08.04.2020 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 67 ods. 1 Trestného zakona sud ziadost odsudeného F.
J., nar. XX.XX.XXXX v Bratislave, nap. bytom: I., W. XXXX/X, t. &. v UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil:

- Specializovany trestny sud rozsudkom zo diia 21.05.2013, sp. zn. PK 1T/26/2011 podlia § 221 ods.
4 Trestného zakona v trvani 13 rokov nepodmienecne, ktory v suasnosti vykonava v Ustave na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Dha 13.02.2020 podal odsudeny F. J. navrh na podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody. Odsudeny vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou trest odiatia slobody vo vymere 13
rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, ktory
mu bol uloZeny rozsudkom Specializovaného trestného sudu Pezinok zo dfia 21.05.2013 sp. zn. PK
1T/26/2011 podla § 221 ods. 4 Trestného zakona. Lehota podla § 67 Trestného zédkona uplynula dna
16.11.2019 a predpokladany koniec trestu ma odsudeny dria 16.02.2023.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené tieto listinné dokazy: hodnotenie riaditefa UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou, skrateny vypis odsudeného, aktualny odpis registra trestov, osobny spis odsudeného.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 03.03.2020 sud zistil, Ze odstudeny bol
dna 16.02.2010 zadrzany prislusnikmi policajného zboru a dita 20.02.2010 dodany do Ustavu na vykon
vazby a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody llava. Spravanie a vystupovanie odsideného bolo
pocas vykonu vazby na pozadovanej urovni. MenSie nedostatky sa vyskytli v nadvazovani nepovoleného
kontaktu, ¢o sa viac neopakovalo. Do konfliktnych situacii s ostatnymi obvinenymi neprichadzal. K
prislunikom a zamestnancom zboru sa spraval slusne. Disciplinarne potrestany v UVTOS llava nebol.
Diia 28.11.2013 nastupil na zéklade rozhodnutia Specializovaného trestného sudu v Pezinku, sp. zn.
PK 1T/26/2011 do vykonu trestu. Po preradeni do vykonu trestu sa jeho spravanie a vystupovanie
nezmenilo, nadalej dodrziaval z komplexného hladiska Ustavny poriadok. Nasledne bol dfia 14.01.2014
premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov s
maximalnym stupfiom straZenia. Spravanie a vystupovanie poc€as vykonu trestu v tomto Ustave bolo az
na jedno porusenie Ustavného poriadku na pozadovanej urovni. MenSi nedostatok sa vyskytol v Uprave
vlastného zovnajsku, ¢o sa vSak viac neopakovalo. V osobnych veciach si udrziaval primerany poriadok.
Pracovne zaradeny bol na pracovisku Lepenie sudnych doru€eniek a na pracovisku Tlaciaren, kde
podaval nadpriemerné pracovné vykony, za €o bol aj disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany v
ustave Leopoldov nebol. Dria 10.11.2016 bol Okresnym sudom Trnava sp. zn. 34Nt/184/2016 preradeny



do stredného stupfia straZenia. Spravanie a vystupovanie odsudeného sa nadalej nezmenilo. Ustavny
poriadok, ako aj Casovy rozvrh dia dodrziaval. Vykonaval tiez €innosti suvisiace s vydajom stravy
a upratovania spolo€enskych, ako aj ubytovacich priestorov uUstavu v ramci ¢innosti zameranych na
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného a k tymto &innostiam pristupoval zodpovedne. Vytvoril si tak
vhodné podmienky na preradenie do minimalneho stupria stréZenia na zaklade rozhodnutia Okresného
sudu Trnava, sp. zn. 1Nt/8/2019 zo dna 14.03.2019. Nasledne bol dnha 26.03.2019 premiestneny do
Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou. Po absolvovani tyzdenného pobytu
na nastupnom oddiele bol umiestneny do oddielu s diferencia¢nou skupinou ,B“, kde sa nachadza
doposial. Spravanie, vystupovanie ako aj dodrZiavanie stanovenych noriem odsudenym je poc¢as pobytu
v UVTOS Hrnégiarovce nad Parnou aj nadalej na pozadovanej drovni. Prikazy a nariadenia prislugnikov
reSpektuje, plni si svoje povinnosti a dodrZiava interné predpisy. Hygienické navyky ma osvojené,
je Cistotny. Chodi riadne upraveny, v osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. Funkciou z
radov odsudenych bol povereny ako sluzba oddielu, k svojim povinnostiam pristupuje zodpovedne. Do
konfliktnych situacii sa nedostava, medzi odsudenymi je oblubeny. Doposial bol Sestkrat disciplinarne
odmeneny, naposledy dha 04.11.2019 pochvalou, za dlhodobé pozitivhe vysledky dosahované pri
plneni €innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsideného. Disciplinarne potrestany
nebol. Po¢as vykonu trestu odhatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikany kurz ani iné formy
vzdelavania. Odstdeny bol po&as vykonu trestu v UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou pracovne zaradeny
na pracovisku Euroobuv od 02.04.2019 do 11.04.2019. Nasledne bol dia 12.04.2019 zaradeny na
pracovisko v Ustave s dohladom Terminals, z ktorého bol dria 18.04.2019 vyradeny z dévodu nezvladania
technologie prace. Aktualne vykonava Cinnosti zamerané na v3eobecny rozvoj osobnosti odsudeného
v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych priestorov ustavu. K tymto
¢innostiam pristupuje zodpovedne. Do skupinovych foriem prace zaradeny nebol, je mu venovany
individualny pristup so zameranim na sebadisciplinu, zrelSie stratégie rieSenia problémov v zatazovych
situaciach, na vytvorenie konstruktivnych Zivotnych planov a na vacésiu otvorenost a tolerantnost’ v
interpersonalnych vztahoch a situaciach. V zmysle vy$Sie uvedeného mozno konstatovat, Ze odsudeny
z komplexného hladiska plni ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza je
podfa hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priazniva. T V suasnosti nie je vo€i menovanému
vedené dalSie trestné stihanie. Na zdklade uvedenych skutoCnosti riaditel Ustavu konstatoval, Ze
odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporucil ho podmieneéne
prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial' vratane
spomenutého odsudenia 6-krat sudne trestany.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze svoj &in ofutoval, chce viest riadny Zivot, starat sa o svoju
rodinu. Ma zabezpeéenu pracu, o om ma aj potvrdenie V ramci koneéného navrhu uviedol, Ze sa
pridrziava navrhu prokuratora predneseného v ramci kone€¢ného navrhu.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa v plnom rozsahu
pridrziava hodnotenia riaditefa Ustavu, v hodnoteni odsudeného nepriSlo k Ziadnym zmenam, zaver
hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone¢ného navrhu uviedol, Ze
vzhladom na vykonané dokazovanie ma za preukazané, Ze odsudeny spifia obe materialne podmienky
uvedené v § 66 ods. 1 Trestného poriadku, av8ak s ohladom na rozsah trestnej Cinnosti, za ktoru bol
odsudeny ako aj na dizku zvy$ku trestu, navrhol ulozZit odsidenému primerant skusobnd dobu a jeho
Ziadosti vyhoviet.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | pism. a) Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a



mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. | pism. b) Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlogin alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti - predovSetkym s navrhom
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, hodnotenim riaditela Ustavu, skratenym
vypisom odsudeného a odpisom registra trestov zistil, Ze navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1, ods.
2, § 67 ods. 1 Trestného zakona dovodny. Z tychto zdkonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody je kumulativne spinenie 3 podmienok, a
to tych, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu Cast z vymery ulozeného a nariadeného trestu odratia
slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje prili§ velké riziko jeho recidivy.
Pri rozhodovani sa taktiez prihliadne aj na povahu spachaného trestného €inu a na to, v akom ustave
na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny FrantiSek Kukko
uz vykonal potrebnu &ast’ z vymery uloZeného trestu odratia slobody.

Druha zakonna (materialna) podmienka a to ta, Ze poc€as doterajSieho vykonu trestu je jeho spravanie v
sulade s ustavnym poriadkom, ¢o odsudeny preukazal plnenim svojich pracovnych i mimopracovnych
uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujicich sa na vykon trestu, bola splnena aj
vzhladom na hodnotenie riaditela ustavu.

Tretia zdkonna (materialna) podmienka, t. j. ddvodné ofakavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného
po jeho prepusteni na slobodu, vSak splnena v ¢ase rozhodovania suidom nebola. Odsudeny bol pred
spachanim trestného Cinu, za ktory momentalne vykonava trest odiatia slobody, vo vykone trestu
odniatia slobody, z ktorého bol dria 14.04.1982 podmienecne prepusteny. Odsudeny teda mal skisenosti
s trestom odnfatia slobody, no napriek uvedenému pokraCoval v zavaznej trestnej Cinnosti pachanej
zlo€ineckou skupinou, z ¢oho je patrna gradéacia trestnej Cinnosti, ako aj skutonost, Ze pomerny
vykon trestu odhatia slobody na odsudeného nemal prevychovny uginok. Odsudenému bol uloZeny
nepodmienecny trest odhatia slobody v trvani 13 rokov, priCom formalnu podmienku na podmienecné
prepustenie spinil diia 16.11.2019. V tomto kontexte sud dospel k zaveru, Ze s poukazom na doterajsi
spbsob Zivota odsudeného, zohfadriujuc aj zavaznost' jeho trestnej Cinnosti a jeho predchadzajuce
podmieneéné prepustenie, nie je namieste jeho podmienecné prepustenie pomerne kratko po splneni
formalnej podmienky, nakolko je potrebné zohladnit recidivu jeho trestnej innosti, avSak sud nevyluduje
moznost' jeho podmiene&ného prepustenia v buduicnosti. Zohladiujuc vysSie uvedené skutoénosti
nemozno zodpovedne konstatovat, Ze by pomerny vykon trestu odfiatia slobody u odsudeného dosiahol
svoj Ucel.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze u odsudeného nie su splnené vsetky
zakonom stanovené podmienky na jeho podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda tak, Ze jeho navrh na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni od jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho komu treba uznesenie dorucit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 62/2020 Z. z. lehota na podanie opravného prostriedku pre
odsudeného, jeho obhajcu a zu€astnenu osobu do 30.04.2020 neplynie.



