Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 7C/22/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2515201309

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dominika Horvéathova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2020:2515201309.15

Opravné uznesenie

Okresny sud PieStany sudkyrfou JUDr. Dominikou Horvathovou v spore zalobcu C. Q., nar.
XX XX XXXX, bytom E.. F.. [. XXXX/XX, XXX XX N., pravny zastupca: JUDr. Jana BriSkova Dominova,
advokatka, so sidlom Stefanikova 6453/2C, 921 01 Piestany, proti zalovanému: X.. L. C., nar.
XX XX XXXX, bytom C. XX, XXX XX T., pravny zastupca: JUDr. Magdaléna Lesayova, advokatka,
so sidlom Hlavna 27/A, 917 01 Trnava, o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k
nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

Sud opravuje rozsudok sp. zn.: 7C/22/2015 zo dna 10.02.2020 tak, ze vo vyroku V. opravuje zrejmu
nespravnost v pisani a to nasledovne:

V. Zalobkyfia m& pravo nanahradu trov konania sp. zn. 15C/63/2019 a odvolacieho konania sp.
zn. 26C0/152/2019 vodi zalovanému v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na sid diia 05.03.2015 sa zalobkyria domahala zruSenia a vyporiadania
nehnutelnosti rodinny dom sap. & XXXX postaveny na parc. XXXX vratane prisluSenstva, pozemky
parc. €. XXXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX zdhrada o vymere XXX
m2, parcely registra "C", vedené na liste vlastnictva €. XXXX, kat. uz. N., obec N., okres N., vedenych
v podielom spoluvlastnictve Zalobkyne v podiele 2/3-iny a Zalovaného v podiele 1/3-ina (dalej len
,Nehnutelnosti“) a ich prikazania do vylu¢ného vlastnictva Zalobkyni, ktora titulom vyporiadania zaplati
Zalovanému sumu vo vyske 20.000,- eur.

2.V konani suvisiacom - sp. zn.: 15C/63/2019 sa Zalovany domahal nariadenia neodkladného opatrenia,
Ze zalobkynia je povinna znasat vstup Zalovaného a dalSich oséb v jeho spolo¢nosti do Nehnutelnosti az
do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. Uznesenim zo dfia 05.09.2019 &.k. 15C/63/2019-19
sud neodkladné opatrenie nariadil. Odvolaci sud uznesenim zo dna 29.11.2019 ¢€.k. 26Co0/152/2019-80
uznesenie prvostuprfiového sudu zmenil tak, Zze neodkladné opatrenie zamietol.

3. Okresny sud Piedtany rozhodol vo veci sp. zn.: 7C/22/2015 zo dfia 10.02.2020 nasledovne: |. Sud
podielové spoluvlastnictvo k nehnutefnostiam: rodinny dom sup. & XXXX postaveny na parc. XXXX
vratane prisluSenstva, pozemky parc. €. XXXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc.
€. XXXX zahrada o vymere XXX m2, parcely registra "C", vedené na liste vlastnictva . XXXX, kat. uz.
N., obec N., okres N., vedené v podielovom spoluvlastnictve Zalobkyne v podiele 2/3-iny a Zalovaného
v podiele 1/3-ina, zru S uje . Il. Sud podielové spoluvlastnictvo stran konania vyporiadava tak, Ze
nehnutelnosti: rodinny dom sup. €. XXXX postaveny na parc. XXXX vratane prisluSenstva, pozemky
parc. €. XXXX zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX zdhrada o vymere XXX
m2, parcely registra "C", vedené na liste vlastnictva €. XXXX, kat. uz. N., obec N., okres N., vedené v
podielovom spoluvlastnictve Zalobkyne v podiele 2/3-iny a Zalovaného v podiele 1/3-ina, prikazuje
do vyluéného vlastnictva Zalobkyne v podiele 1/1-ina (v celosti). lll. Zalobkyfa je povinna titulom
vyporiadania zaplatit’ Zalovanému sumu vo vyske 26.770,37 eur, do 60 dni od pravoplatnosti rozsudku.
IV. Zalobkyfia ma& pravo nanahradu trov konania sp. zn. 7C/22/2015 voé&i zalovanému v rozsahu



100 %. V. Zalovany ma pravo nanahradu trov konania sp. zn. 15C/63/2019 a odvolacieho konania
sp. zn. 26Co0/152/2019 voci zalobkyni v rozsahu 100 %.

4. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

5. Podla § 234 CSP, (1) sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci samej. (2) Ak nie je dalej
ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

6. Sudne rozhodnutia mozno opravit postupom podla § 224 CSP len v presne stanovenych pripadoch,
ak ide o chybu v pisani, pocitani a dalej ak ide o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti podobného
pévodu ako chyby v pisani a poditani, t. j. ku ktorym pri$lo len zjavnym a okamzitym zlyhanim duSevne;j,
¢i mechanickej €innosti osoby, ktora rozhodnutie vyhlasovala alebo vyhotovovala a ktoré su kazdému
zrejmé (upravené z rozhodnutia Najvys8ieho sudu SR sp. Zn. 3 M Cdo 21/2008).

7. Pri vydani predmetného rozsudku priSlo k chybe v pisani spo€ivajucej v nespravnom oznaceni
stran konania vo vyroku o nahrade trov konania sp. zn. 15C/63/2019 a odvolacieho konania sp. zn.
26Co0/152/2019, v ktorom sud rozhodoval o nariadeni neodkladného opatrenia na navrh Zalovaného.
Nakolko v konani sp. zn. 15C/63/2019 vystupovali strany opa¢ne oproti konaniu vo veci samej, €o
zapricinilo, Ze sud pri vyhlaseni vyroku o nahrade trov konania pochybil a oznadil namiesto Zzalobkyne
Zalovaného a naopak, napriek tomu, Ze v konani o nariadeni neodkladného opatrenia bola z procesnej
stranky uspesna Zalobkyna a sud uvedeny vyrok aj nalezite odévodnil v bode 63 oddvodnenia rozsudku,
pricom uvedenou chybou v pisani doslo k rozporu medzi vyrokom a jeho odévodnenim: v konani
suvisiacom - sp. zn.: 15C/63/2019 sa Zalovany domahal nariadenia neodkladného opatrenia, Ze
Zalobkyha je povinna znasat' vstup Zalovaného a dalSich osbéb v jeho spolo¢nosti do Nehnutelnosti az
do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej. Uznesenim zo dfia 05.09.2019 &.k. 15C/63/2019-19
sud neodkladné opatrenie nariadil. Odvolaci sud uznesenim zo dna 29.11.2019 ¢€.k. 26Co0/152/2019-80
uznesenie prvostupfiového sudu zmenil tak, Zze neodkladné opatrenie zamietol. V konani o nariadenie
neodkladného opatrenia, bola teda Uspedna Zalobkyha, ktorej sud priznal nahradu trov konania vodi
Zalovanému. (vyrok V)

8. KedZe sud pochybil v pisani vo vyroku V. rozsudku sp. zn.: 7C/22/2015 zo dfia 10.02.2020, sud s
pouzitim § 224 CSP v spojeni s § 234 CSP rozhodol o vydani opravného uznesenia k rozsudku.

9. Ostatné Casti rozhodnutia zostavaju bez zmeny.

10. Nakolko na podklade uznesenia dosSlo k oprave zrejmej chyby v pisani tykajucej sa vyroku V.
rozsudku vo veci samej bez navrhu strany konania, odvolanie voli opravnému uzneseniu nie je
pripustné. To v3ak ni€¢ nemeni na tom, Ze odvolanie je pripustné v zmysle poucenia rozsudku vodi
predmetnému vyroku V. v opravenom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 ods. 1 a 2 CSP). Staznost
moéze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (§ 240 CSP) v lehote 15 dni od doru€enia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (§ 242 CSP). O staznosti rozhoduje sud prve;j
inStancie (§ 248). Sud prvej inStancie rozhodne o staznosti spravidla bez nariadenia pojednavania (§
249). Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodna, sud napadnuté
uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom
sudu (§ 250 ods. 1 a 2).



