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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsedu senatu

JUDr. Vladimira Topoflanéika a ¢lenov senatu JUDr. Evy Malikovej a JUDr. Romana Tichého, v spore
zalobcov: 1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/X, D., 2/ E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. XXXX/X, D., 3/ F. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/X, D., 4/ H. I., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom J. E. K. XX/X, D., 5/ E. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. C. XXXX/X, D. - D.,
pravne zastupeni: slc partners s.r.o., so sidlom Hviezdoslavovo nam. 16, Bratislava-Staré Mesto 811 02,
ICO: 47 246 634, proti zalovanym: 1/ Wiistenrot poistoviia, a.s., so sidlom Digital Park I, Einsteinova
21, Bratislava - mestska &ast Petrzalka 851 01, ICO: 31 383 408, pravne zasttpeny: SEDLACKO &
PARTNERS, s.r.0.,

so sidlom Stefanikova 8, 811 05 Bratislava, ICO: 36 853 186, 2/ N. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
F. XXXX/X, D., o zaplatenie nemajetkovej ujmy 60.000,- eur s prisluSenstvom, o odvolani zalovaného 2/
proti rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. RK-3C/76/2022-136 zo dfia 08. augusta 2023,
takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Zalobcom 1/ az 5/ sa voéi zalovanému 2/ priznava narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu
100 %.

odovodnenie:

1. Okresny sud Liptovsky Mikula$ v predmetnom spore rozhodol rozsudkom &.k. RK-3C/76/2022 —
136 zo dna 08. augusta 2023 tak, Ze prvym vyrokom Zalovanému 1/ a zalovanému 2/ ulozil povinnost
spoloéne a nerozdielne zaplatit' Zalobcovi 1/ sumu vo vyske 16.000,- eur spolu s urokom z omes$kania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 16.000,- eur odo dria 23.12.2022 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku, druhym vyrokom zalovanému 1/ a Zalovanému 2/ uloZil povinnost
spoloéne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcovi 2/ sumu vo vySke 9.000,- eur spolu s Uurokom z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 9.000,- eur odo diia 23.12.2022 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku, tretim vyrokom Zalovanému 1/ a Zalovanému 2/ uloZil povinnost
spoloéne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcovi 3/ sumu vo vySke 8.000,- eur spolu s Uurokom z omeskania
vo vySke 5% rone zo sumy 8.000,- eur odo diia 23.12.2022 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku, Stvrtym vyrokom Zalovanému 1/ a Zalovanému 2/ ulozil povinnost
spoloéne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcovi 4/ sumu vo vySke 9.000,- eur spolu s Urokom z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 9.000,- eur odo diia 23.12.2022 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku, priatym vyrokom Zalovanému 1/ a Zalovanému 2/ ulozil povinnost
spoloéne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcovi 5/ sumu vo vySke 8.000,- eur spolu s Urokom z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 8.000,- eur odo diia 23.12.2022 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku, Siestym vyrokom v ostatnej €asti sud Zalobu zamietol a siedmym
vyrokom priznal Zalobcom 1/ az 5/ voci Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%,
ktoru su Zalovani 1/ a 2/ povinni zaplatit Zalobcom 1/ az 5/ spolo€ne a nerozdielne. O vySke nahrady trov



konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozsudku rozhodnutim vydanym sudnym
uradnikom.

2. Proti rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas &.k. RK-3C/76/2022 — 136 zo dfia 08. augusta
2023 podal zalovany 2/ v zakonnej lehote odvolanie. Zalovany 2/ navrhoval, aby odvolaci sud napadnuty
rozsudok sudu prvej inStancie zrusil.

3. Predtym, ako vec bola predlozena odvolaciemu sudu na rozhodnutie o podanom odvolani, Zalovany
2/ podanim zo dria 04.01.2024 vzal odvolanie v celom rozsahu spat bez uvedenia dévodu.

4. Pisomny podanim zo dha 15.01.2024 Zalobcovia 1/ az 5/ vyjadrili suhlas so spatvzatim odvolania
Zalovaného 2/ a Ziadali priznat' nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100%.

5. Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci (§ 34 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, dalej
len ,CSP*) preskumal vec bez nariadenia pojednavania a vzhladom na procesny ukon Zalovaného 2/,
ktorym vzal odvolanie v celom rozsahu spat, odvolacie konanie podla ustanovenia § 369 ods. 3 CSP
zastavil.

6. Podla § 369 ods. 1 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

7. Podla § 369 ods. 2 CSP, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

8. Podla § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

9. Zakon priznava odvolatelovi disponovat s odvolacim konanim, pokym o odvolani nebolo odvolacim
sudom rozhodnuté. Uginnost’ spatvzatia odvolania nie je podmienené sihlasom stdu ani protistrany.
K spéatvzatiu odvolania méze déjst az do okamihu, kym sud o podanom odvolani nerozhodne.
Zakon neuklada povinnost zdévodnit’ spatvzatie odvolania, avdak dévody spatvzatia su vyznamné pre
rozhodnutie o nahrade trov konania podla ustanovenia § 256 CSP. Ustanovenie § 256 CSP uklada
povinnost’ nahradit' trovy konania tomu, kto procesne zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené, pricom
zavinenie je potrebné posudzovat vyluéne z procesného hladiska (t.j. podfa procesného vysledku), nie
podla hmotného prava.

10. S poukazom na obsah dispozitivneho ukonu Zalovaného 2/ a citované zdkonné ustanovenie § 369
ods. 3 CSP, sud rozhodol o zastaveni odvolacieho konania.

11. Podla § 256 ods. 1, 2 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna nahradu tychto trov
protistrane.

12. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do 60 dni po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

13. Podla § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej in§tancie sa pouZiju aj
na odvolacie konanie.

14. O naroku na nahradu trov konania odvolaci sud rozhodol podla ustanovenia § 396 ods. 1 CSP
v spojeni s § 262 ods. 1 CSP a § 256 ods. 1 CSP. Vzhladom na spétvzatie odvolania Zalovanym 2/
bez uvedenia dévodu sud konStatuje, Ze procesné zavinenie na zastaveni odvolacieho konania nesie
Zalovany 2/. Sud preto zalobcom 1/ az 5/ priznal vo€i Zalovanému 2/ narok na nahradu trov odvolacieho
konania v rozsahu 100 %.

15. Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta. (§ 419 CSP)



Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie,

e) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu eSte nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podfa § 357 pism. a) az n). (§ 421 ods. 1 a 2 CSP)

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prisluSenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho siudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie. (§ 422 ods. 1 a 2 CSP)

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné. (§ 423 CSP)

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude. (§ 427 ods. 1 a 2 CSP)

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania ustanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpisania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dovodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).
(§ 428 CSP)

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom.

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona ma vysoko8kolské pravnické vzdelanie druhého
stupna. (§ 429 CSP)



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania. (§ 430 CSP)



