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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti sidu o maloletd K. Q. N.. XX.XX.XXXX, t.€. umiestnenu v
Centre pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102, Zitavce, dieta matky Z. T., N.. X.X.XXXX, C. A. L.. A. XXXX/
XX, K., t.&. na neznamom mieste a otca P. Q.B., N.. XX XX.XXXX, §tatny ob&an Madarska, bytom J.A. L.
XX, C. XXXX, V. o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno na nariadenie neodkladného
opatrenia podla § 365 Civilného mimosporového poriadku, takto

rozhodol:

Sud docasne z v e r u j e maloletd K. Q. N.. XX.XX.XXXX do starostlivosti pravnickej osoby: Centrum
pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102, 952 01 Zitavce.

Sud Uradu préce, sociadlnych veci a rodiny Komarno uklada povinnost zabezpedit umiestnenie
maloletévho dietata do starostlivosti pravnickej osoby: Centrum pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102,
952 01 Zitavce.

odovodnenie:

1. Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Koméarno dorugil sidu diia 14.4.2020 o 12.33 hod.
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla §365 Civilného mimosporového poriadku, ktorym
Ziadal, aby sud dogasne zveril maloleté dieta do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna
102, 952 01 Zitavce. Navrhovatel svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze
dnia 14.4.2020 v poobedhajsich hodinach sa s iradom spojila stara matka maloletého dietata V. S., ktora
uviedla, Ze ju telefonicky kontaktoval byvaly partner matky maloletého dietata K. S., ktory tvrdil, Ze mu
volali do préace, aby iSiel domov, pretoZe je u nich policia. Urad preveril oznamenie starej matky dietata
priamo na adrese matky dietata. V domacnosti bola policia, byvaly partner matky pan S.. Problémom
je skuto&nost, Ze matka dietata sa mala pred Styrmi driami vystahovat z bytu jej byvalého partnera
pana S., pretoZe spravanie matky je neprispdsobivé, vyruduje véetkych najomnikov bytovky. Urad dalej
uviedol, Ze matka sa nema kam vystahovat), je bez prijmu, bez zamestnania, pri€om na Statne socialne
davky a prispevky v hmotnej nidzi nema narok. V navrhu urad uviedol, Ze matka sa aktualne zdrziava
na neznamom mieste, pricom naposledy byvala na

adrese byvalého partnera K. XX/XX, K.. Urad dalej skonstatoval, Ze rodinu matky monitoruje od roku
2018 kedy prislo prvé oznamenie o porusovani domového poriadku. Matka dietata je aj psychiatricky
pacient. Opakovane jej bolo poskytované socialne poradenstvo. Matka je bez prijmu, rodina Zije len z
rodinnych pridavkov a vyZivného, ktoré matka pobera na svojho syna V. F. S., N. X. X.XXXX. Na maloletu
K. otec plati vyZivné nepravidelne. Rodine matky sa poskytuju ambulantné a terénne formy opatreni
socialnopravnej ochrany deti a kurately v Centre pre deti a rodiny Dedina MladeZe, avSak podla nazoru
uradu tato forma opatreni nevedie k naprave. VySetrovatel OR PZ Komarno vedie trestné stihanie vo
veci sexualneho obtazovania maloletej otcom dietata, ktoré je v $tadiu vySetrovania. Z vy3Sie uvedenych
skuto€nosti podla navrhovatela vyplyva, Ze maloleta moze byt v starostlivosti matky ohrozena na Zivote
a zdravi a mdze byt ohrozeny jej dal$i priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin. Urad poznamenal,
Ze aktualne neexistuje Ziadna ina fyzicka osoba, ktora by mala zaujem a podmienky na zabezpecenie
osobnej starostlivosti o maloletu K. a jej brata. Rodina zo strany matky nie je ochotna matke poméct,



pretoZze matka s nimi dlhodobo neudrziava kontakt a deti od rodiny izolovala a izoluje. Vzhladom na
vySSie uvedené navrhovatel vyjadril, Ze su splnené predpoklady na doasné umiestnenie maloletej do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zitavce. Urad na zaver poznamenal, Ze v stlade s § 27 ods. 1
zdkona €. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele fyzicky umiestnil maloleté
dieta do navrhovaného zariadenia dria 14.4.2020 v popoludiajsich hodinach.

2. Sud sa oboznamil pred rozhodnutim s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
obsah pripojeného spisu Okresného sudu Komarno sp. zn. 9P/10/2018 a 18P/1/2020 a zistil nasledovné
skuto€nosti: Maloleta K. Q., N.. XX. XX XXXX pochadza z mimomanzelského vztahu Z. T., N.. X. X. XXXX
aotca P. Q., N.. XX. XX.XXXX. Rozsudkom OS Komarno sp. zn. 12P/67/2015-19 zo dna 19.5.2015 bola
maloleta zverena do starostlivosti matky a otec bol zaviazany na jej vyzivu sumou 100 Eur mesaéne.
Naposledy bola rozsudkom OS Komarno sp. zn. 9P/10/2018 - 396 zo dfia 9.12.2019 schvalena
rodiCovska dohoda, v zmysle ktorej sa zniZila vyzivovacia povinnost otca na maloletd K. Q., N..
XX XX XXXX zo sumy 180 Eur na 100 Eur mesacne, poc¢nuc od 1.1.2019. Sud upravil styk otca s
maloletou K. v zmysle dohody rodi¢ov tak, Ze otec je opravneny sa s maloletou stykat’ posledny vikend
v kazdom mesiaci od piatka 17.00 hod. do nedele 17.00 hod. v pritomnosti matky maloletej, priCom sa
stretni vzdy v Komarne v Olymp Centre na zaciatku styku. Na Okresnom sude Komarno je aktualne
vedené konanie o navrhu otca na zmenu Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti pod sp. zn.
18P/1/2020 a nie je doposial pravoplatne skon€ené, vo veci je stanoveny termin pojednévania 4.5.2020.
Z obsahu spisov vyplynulo, Ze matka spolu s K. a svojim synom V. F., ktory pochadza z iného vztahu
Zila naposledy v byte uz svojho byvalého partnera pana S., ktory im poskytol byvanie. Matka deti mala
aj v minulosti problémové spravanie, lie€i sa v psychiatrickej ambulancii, ma problém zaclenit sa do
riadneho Zivota. Otec maloletej K. Zije a byva v Madarsku. Medzi rodi¢mi dietata su napaté, konfliktné
vztahy, matka odmietala dodrziavat’ uréeny styk otca s dcérou.

3. Podla § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku /dalej len CMP/ ak sa ocitne malolety bez
akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny,
sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety do€asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni uréi.

4. Podla § 365 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

5. Podla § 365 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim,
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

6. Podla § 2 ods. 2 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred za¢atim konania, pocCas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Nariadenie neodkladného opatrenia je pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osved¢i, Ze su tu
pravne vztahy medzi u€astnikmi, ak tieto pravne vztahy vyZaduju bezodkladna dpravu, ak tato Uprava
je potrebna, aby neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy. Neodkladnym opatrenim
sud poskytuje ochranu pravam a pravom chranenym zaujmom ucastnikov a zabezpecuje upravu stavu
pomerov tak, aby svojim rozhodnutim sledoval ako prvorady zaujem maloletého dietata, ktorého sa toto
rozhodnutie sud bezprostredne dotyka.

9. Z obsahu navrhu navrhovatela vyplynulo, Ze sa maloletda K. sa ocitla v stave, ked je jej Zivot,
zdravie a tiez priaznivy fyzicky, psychicky vyvoj vazne ohrozeny a to stavom, ktory nastal u matky
dietata, ktord nedokaze v aktualnom Case zabezpedit starostlivost o maloleté dieta. Matka maloletej
aktualne nema kde byvat, je bez finanénych prostriedkov, zdrZziava sa na nezndmom mieste. Musela sa
vystahovat' z bytu svojho byvalého partnera, kde Zila spolu s maloletou dcérou, pre svoje pretrvavajuce
neprispdsobivé spravanie. Matka ani za pomoci UPSVAR Komarno v rdmci planu socidlnej prace
nedokazala usporiadat svoj Zivot, socialne zazemie, bytové pomery. Otec maloletej K. je obanom
Madarskej republiky, kde aj Zije a pracuje, a teda nie je aktualne nablizku svojej dcére v takom rozsahu
aby bolo dieta neodkladne zverené do jeho starostlivosti. Okrem toho podla tvrdenia navrhovatela



prebieha trestné stihanie vo veci sexualneho obtazZovania zo strany otca dietata. Iny rodinny prislusnik,
ktory by bol v su€asnosti schopny a ochotny zabezpedit riadnu starostlivost o maloleté dieta nie je
znamy, pretoze ako vyplynulo z navrhu matka dlhodobo neudrziava kontakt s rodinou z jej strany a deti od
rodiny izoluje. Z tychto dévodov nebola ind moznost len dieta umiestnit pracovnikmi UPSVaR Komarno
do Centra pre deti a rodiny Zitavce. Maloleta K. bola vystavena vaznemu riziku, ktoré vyZaduje okamzity
zasah sudu a preto sud v danom pripade pouzil institit procesného prava - neodkladné opatrenie na
zabezpeclenie ochrany Zivota, zdravia a priaznivého vyvoja maloletej Karoliny, ktoré je mozné dietatu
dogasne zabezpedit v zariadeni Centra pre deti a rodiny Zitavce.

Toto uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené (§ 365 ods. 3 CMP).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za

nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365 ods. 1 CSP
odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla § 62
ods. 1 CMP odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nepravne alebo neuplne zistil
skutoény stav veci.

Lehota na podanie odvolania podla § 1 pism. a) v spojeni s § 2 odsek 1 zakona €. 62/2020 Z.z. o
niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby
COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopinaju niektoré zakony v ase odo diia Gginnosti tohto
zdkona t.j. od 27.3.2020 do 30. aprila 2020 neplynie.



