Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 32C/21/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1618200144

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zuzana Albert

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2020:1618200144.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, sudkyfiou Mgr. Zuzanou Albert, v pravnej veci zalobcu: Arbitrium iustitia s.r.o.,
ICO: 43910998, Ulica slobody 19, 945 01 Komarno, zast. P.y, proti Zalovanej: P. nar. XX.XX.XXXX, &.
XXX, XXX XX V. o zaplatenie 70,70 Eur, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 Eur, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorych vyske rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunajSiemu stdu dria 15.01.2018 sa zalobca domahal vodi Zalovanej zaplatenia
sumy 70,70 Eur. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana cestovala mestskou hromadnou dopravou v
Bratislave, ktoru prevadzkuje Dopravny podnik Bratislava, a.s., Olejkarska 1, 814 52 Bratislava, ICO: 00
492 736 (dalej ako ,Dopravny podnik®), dia 11.09.2016 bez cestovného listka, o Eom Dopravny podnik
vyhotovil Hlasenie o poru$eni tarifnych a prepravnych podmienok. Dopravnému podniku vznikol narok,
aby mu Zalovana zaplatila cestovné 0,70 Eur a prirdZzku za cestovanie bez cestovného listku vo vyske
70,00 Eur, ako vyplyva z Prilohy €. 1, Cennika €. 9 Prepravného poriadku. Tato pohladavka Dopravného
podniku voci Zalovanej bola Zmluvou o postupeni pohladavok zo dfia 11.08.2017 postupena na Zalobcu.

2. O zalobe Zzalobcu rozhodol sud najskdr platobnym rozkazom ¢&.k. 32C/21/2018-25 zo dna
07.03.2018, ktory sa v8ak nepodarilo zalovanej dorucit’ do vlastnych ruk, preto ho sud uznesenim ¢€.k.
32C/21/2018-42 zo dfia 03.06.2019 zruSil v sulade s ust. § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku
(C.s.p.).

3. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila, hoci ju sud na vyjadrenie k Zalobe vyzval. Zalovanej bola Zaloba
dorucend podla ustanovenia § 116 ods. 2 C.s.p.

4. Podfa § 297 C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur. V prejednavanej veci sud podla § 297 C.s.p. vyhlasil rozsudok bez
nariadenia pojednavania dia 16.04.2020 s tym, Ze v sulade s ust. § 219 C.s.p., miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku oznamil na svojej Uradnej tabuli a webovej stranke sudu v zakonnej lehote.



5. Sud sa oboznamil so Zalobou a prilozenymi listinnymi dékazmi, a to oznamenim o postupeni
pohladavky, poslednou vyzvou pred podanim Zaloby na sud s potvrdenim doru€enia, hlasenim o
poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok, cennikmi IDS BK a Zmluvou o postupeni pohladavok.

6. Z hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dria 11.09.2016 sud zistil, Ze Zalovana
dria 11.09.2016 cestovala v hromadnom dopravnom prostriedku pravneho predchodcu zalobcu, linkou
€. XX, o 16:40 hod., kedy bola kontrolovana revizorom Dopravného podniku. KedZe sa Zalovana
nepreukdzala cestovnym listkom, bola vyzvana na zaplatenie postihu vo vySke 70,00 Eur a cestovného
vo vyske 0,70 Eur. Zalovana tuto sumu nezaplatila.

7. Dfia 05.09.2017 bolo Zalovanej zo strany Dopravného podniku oznamené, ze Zmluvou o postupeni
pohladavky postupil na Zalobcu pohfadavku voéi Zalovanej vzniknutl z cestovania v autobuse €. XX
dnia 11.09.2016 bez cestovného listku.

8. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

9. Podla § 772 prva veta Obcdianskeho zékonnika, podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy
uréuju osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

10. Podla § 16 ods. 4 pism. a) az c) zdkona ¢&. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, v zneni Uu&innom
ku drfiu uzavretia zmluvy o preprave (dalej len ,zdkon o cestnej doprave®), cestujuci je povinny mat
platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajiia cestovnych listkov mimo
autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média, kupit' si cestovny
listok bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodi¢ alebo iny ¢len osadky
autobusu a oznagit si cestovny listok v oznaovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni
do autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost sa za€ina az jeho oznacenim.

11. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zdkona o cestnej doprave, cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na
vyzvu vodi€a, iného Clena osadky autobusu alebo revizora preukazat’ sa platnym cestovnym listkom.

12. Podfa § 14 ods. 2 z&dkona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné Udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

13. Podla § 17 ods. 1 pism. e) zakona o cestnej doprave, v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy o
preprave, tarifa upravuje sadzbu sank&nej uhrady podla odseku 2.

14. Podfla § 17 ods. 2 z&dkona o cestnej doprave, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy o preprave,
sank&nu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom urci dopravca najviac do stonasobku
zakladného cestovného bez priplatkov.

15. Podla ¢lanku A.14.4 Prepravného poriadku IDS BK, ktory je sudu znamy z uradnej €innosti, cestujuci,
ktory sa na vyzvanie podfa bodu A.14.3 nemdze preukazat platnym cestovnym listkom, je povinny
zaplatit dopravcovi okrem cestovného aj sankénu uhradu. Podfa &lanku A.14.6 Prepravného poriadku
IDS BK, sadzby sank&nych uhrad su uvedené v Cenniku uvedenom v prilohe 1.

16. Podra prilohy €. 1 k Prepravnému poriadku IDS BK (Cenniky IDS BK) v €ase vykonania kontroly bola
vyska cestovného za jednotlivl jazdu 0,70 Eur a vyS8ka sankénej Uhrady za cestovanie bez platného
cestovného listka, ktora nebola zaplatena ani do 10 pracovnych dni, je 70,00 Eur.

17. Nastupenim Zalovanej do dopravného prostriedku Dopravného podniku doSlo medzi stranami
k vzniku zmluvy o preprave podla citovaného ustanovenia Obdianskeho zakonnika. Povinnostou



Zalovanej bolo za prepravu zaplatit uréené cestovné. Zalovana si svoju povinnost nesplnila. Dopravny
podnik nasledne pohladavku vodi Zalovanej platne postupil na Zalobcu. Z uvedenych dévodov sud
zaviazal zalovanu na zaplatenie cestovného vo vySke 0,70 Eur a postihu, ktory podla citovanych
ustanoveni zakona, prepravného poriadku a cennika méze predstavovat az stonasobok zakladného
cestovného. Zakladné cestovné bolo v ¢ase prepravy 0,70 Eur, stonasobok predstavuje sumu 70,00
Eur, a teda zakladna sadzba sankénych Uhrad za cestovanie bez platného cestovného listka mbze
dosahovat vysku aZz 70,00 Eur. Zalobca si uplatioval sadzbu sankénej uhrady za cestovanie bez
platného cestovného listka vo vyske 70,00 Eur, sud mu teda tato sumu priznal.

18. Na zaklade uvedeného rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku. O lehote na splnenie
povinnosti Zalovanej sud rozhodol podfa § 232 ods. 3 C.s.p. veta prva.

19. O trovach konania rozhodol sud podfa § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 262 ods. 1 C.s.p., podla
ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. V prejednavanej veci
bol plne Uspesny Zalobca, preto mu sud priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon & . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok).



