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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudcom JUDr. Mgr. Martinom FloriSsom, PhD., v trestnej veci proti obvinenému
W. S., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, dna 16.04.2020,
postupom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, rozhodol a vydava tento

rozhodol:

Obvineny :
W. S., nar.: XX XX.XXXX v Q.,
trvalé bydlisko: M. XXXX/X, XXX XX F.

sa uznava za vinného ztoho, Ze

v obdobi od mesiaca april 2018 az doposial v F. ani na inych miestach na uzemi Slovenskej republiky
umyselne riadne a v€as neplatil vyZivné na svojho maloletého syna K. S., nar. XX.X.XXXX, bytom u
matky Y. N. v F., M. XXXX/X, hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyvala priamo zo Zakona o rodine a vySka
vyzivovacej povinnosti mu bola uréena aj rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dha 09.10.2014, sp.
zn. 16P/72/2014-15, pravoplatnym dria 10.02.2015 a to tak, Ze je povinny prispievat na vyzivu syna K. S.
sumou 100,-€ mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky Y. N., a hoci si bol obvineny W.
S. vedomy tejto vyzivovacej povinnosti voc¢i maloletému synovi K., neprejavil dostato¢nu snahu udrzat' si
stale zamestnanie a zabezpedit si stabilny zdroj prijmov, z ktorého by mohol plnit vyzivovaciu povinnost,
z evidencie uchadzaCov o zamestnanie bol vyradeny pre nespolupracu a ani v obdobi, ked mal prijem
z pracovne] Cinnosti a ked poberal socialne davky, vyzivné na syna K. pravidelne neuhradzal, pri¢om
na vyzivu maloletého K. S. prispel iba v mesiaci april 2018 sumou 60,-€, v mesiaci maj 2018 sumou
105,-€, v mesiaci jun 2018 sumou 80,-€, v mesiaci jul 2018 sumou 110,-€, v mesiacoch august 2018 az
december 2018 sumou po 100,-€, v mesiaci maj 2019 sumou 20,-€, v mesiacoch jul 2019 az september
2019 sumou po 100,-€, v mesiaci december 2019 sumou 50,-€ a v mesiaci marec 2020 .sumou 260,-
€, ¢im mu za obdobie od mesiaca april 2018 do mesiaca april 2020 (vratane) vznikol dlh na vyzivnom
vo vySke 1.015,-€ (suma vycislena ku dfiu podania obzaloby rozSirena o Ciastku vyzivného splatnu do
15. aprila 2020),

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov imyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného ,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona,



a za to sa odsudzuje:

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného
zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona k trestu odnatia slobody na 12 (dvanast’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému vykon uloZzeného trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods.1 Trestného zakona sud ur€uje obvinenému skudobnu dobu na 22 (dvadsatdva)
mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. sud obvinenému uklada povinnost, aby v skuSobnej dobe podla svojich
schopnosti zaplatil zameskané vyzivné.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia podat odpor na Okresny
sud Trnava:

- obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator proti
ktorémukolvek jeho vyroku; ak poda opravnend osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pri€om pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze; inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku;

- poSkodeny len proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana ndhrada Skody; ak poSkodeny poda
odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim poskodeného
na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom; rovnako sa postupuje aj vtedy,
ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba;

- zuCastnena osoba len proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.

Ak bol trestny rozkaz doru€eny obvinenému, obhajcovi, poSkodenému alebo zu&astnenej osobe do
30.04.2020, plynie mu tato lehota az od 01.05.2020 (§ 1 pism. a/ a § 2 ods. 1 zakona €. 62/2020
Z. z.0 niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej ndkazlivej fudskej
chorobyCOVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony).

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



