Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 11Cpr/6/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8219200837

Déatum vydania rozhodnutia: 17.04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Kubusova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2020:8219200837.7
Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu: neb. S. N., T.. XX XX.XXXX, T. H. XXX XX H., G. XXX/XX,
F.. XX XX.XXXX, pravne zastupeny: JUDr. Milan Sz&lissy, advokat, ICO: 35 570 661, so sidlom 040
01 Kosice, Mlynska 28 proti Zalovanému: EUROPAM PJ, s. r. 0., ICO: 46 311 432, so sidlom 085 01
Bardejov, Priemyselna 3846 o urenie miery zodpovednosti za Skodu pri pracovnom uraze, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Sud stranam nahradu trov konanianepriznav a.
odovodnenie:

1. Zalobca podal dha 25.4.2019 na Okresnom sude Bardejov Zalobu voéi Zalovanému o uréenie
miery zodpovednosti za $kodu pri pracovhom uraze, vec bola postupena na Okresny sud Poprad dha
14.5.2019.

2. Dfa 13.9.2019 pravny zastupca zalobcu navrhol prerudenie konania z dévodu umrtia Zalobcu,
ktorému navrhu sud uznesenim ¢&.k. 11Cpr/6/2019-80 zo dia 20.9.2019 vyhovel.

3. Podla § 7 ods. 2 zakona &. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika v plathom zneni (dalej len "Obciansky
z&konnik") sposobilost fyzickej osoby mat’ prava a povinnosti zanikd smrtou.

4. Podla § 61 Civilného sporového poriadku procesnu subjektivitu ma ten, kto méa spésobilost na prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

5. Podla § 63 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana zomrie po€as konania skor, ako sa
konanie pravoplatne skon¢i, sud posudi podla povahy veci, & ma konanie zastavit alebo ¢i v iom moze
pokracCovat.

6. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykofvek
poc¢as konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat' a rozhodnut’ (dalej len
Lprocesné podmienky*).

7. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o taky nedostatok procesnej podmienky,
ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

8.V zmysle citovanych zdkonnych ustanoveni sud konanie zastavil z dévodu existencie neodstranitelnej
procesnej prekazky konania. Zalobca zomrel v priebehu stidneho konania v désledku &oho stratil
spbsobilost byt stranou sporu skor, ako sa konanie pravoplatne skoncilo. Strata spdsobilosti byt stranou
v spore (v zmysle ustanovenia § 61 Civilného sporového poriadku) skor, ako sa konanie pravoplatne



skonéilo, predstavuje v pripade Zalobcu nedostatok procesnej podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud preto konanie zastavil. Zaloba o uréenie miery zodpovednosti za $kodu pri pracovnom
Uraze predstavuje uplatnenie prava z pracovnopravneho vztahu, ktoré nie je predmetom dedenia, preto
nie je mozné rozhodnut o pokracovani v konani s dedi¢mi Zalobcu v zmysle § 63 ods. 2 CSP.

9. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

10. Podla § 257 Civilného sporového poriadku, vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak
existuju dévody hodné osobitného zretela.

11. Podla § 1 ods. 1 a 2 zdkona €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti
so §irenim nebezpe&nej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a doplifiaju
niektoré zakony, lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie
alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k preml€aniu alebo k zaniku prava, a) v €ase
odo diia ucinnosti tohto zakona do 30. aprila 2020 neplynu, b) ktoré uplynuli po 12. marci 2020 do dfia
ucinnosti tohto zakona, sa neskondia skér ako za 30 dni po nadobudnuti uinnosti tohto zakona.

12. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 62/2020 Z. z. , ustanovenie § 1 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty
ustanovené zakonom alebo uréené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom
ucastnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného
prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zu&astnenu osobu.

13. Citované ustanovenie § 257 Civilného sporového poriadku umoznuje sudu zmiernit dbésledky
pravnych noriem upravujucich nahradu trov konania zavedenim moderaéného absoluéného prava.
Toto ustanovenie je vyrazom skutoénosti, Ze tam, kde zakon nemézZe byt natofko kauzisticky, aby
postihol celt rozmanitost Zivota, pravo sa dotvara sudcovskym vykladom v medziach ustanovenych
vSeobecnymi podmienkami uvedenymi v zakone, za splnenia, ktorych méze dojst rozhodnutim sudu
k inému zaveru o nahrade trov konania, nez by plynul z pouzitia vSeobecnych zasad nahrady trov
konania. Civilny sporovy poriadok vyZaduje pre realizaciu tohto sudcovského moderacného prava,
aby v danom pripade iSlo o vynimo€ne okolnosti a dévody hodné osobitného zretefa. Jednou zo
skupin pripadov, v ktorych aplikacia tohto ustanovenia prichadza do Uvahy, su pripady charakteristické
socialnym aspektom, ktory vystupuje do popredia vtedy, ked povinna strana sporu neméze uhradit
nahradu trov konania z dévodu, ktoré sama nezavinila. Vynimo&nost moze spocivat tak v okolnostiach
danej veci, ako aj v okolnostiach u stran sporu. Dalej je potrebné si v§imat okolnosti, ktoré viedli strany
sporu k uplatneniu prava na sude a ich postoj v konani, teda nielen toho ktorého by podla vSeobecného
ustanovenia stihala povinnost' nahradit’ trovy konania, ale i toho, ktorého majetkova sféra by bola
pouzitim tohto vynimoéného ustanovenia dotknuta.

14. Vzhladom k uvedenému sud pristupil k preskimaniu existencie dovodov hodnych osobitného zretela
(vynimoc€nych okolnosti danej veci, a na strane stran sporu) oddvodriujucich aplikaciu § 257 Civilného
sporového poriadku. Zalobca v &ase podania Zaloby bol vecne aktivne legitimovany na podanie Zaloby o
uréenie miery zodpovednosti zamestnavatela za Skodu pri pracovnom Uraze voc¢i Zalovanému. Zavinenie
na zastaveni vSak nie je mozné Zalobcovi pri¢itat’ titulom jeho Umrtia, preto sud v danom pripade
aplikoval na rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania § 257 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajSom
sude (podla § 357 pism. a/ CSP a s vynimkou podla § 1 a 2 zakona €. 62/2020 Z.z.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



