Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 17P/15/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6618201204

Déatum vydania rozhodnutia: 17.04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Gabrielova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2020:6618201204.8
Uznesenie

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Andreou Gabrielovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
U. R. W, D.. XX.XX.XXXX, dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a
rodiny v Lucenci, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately Lu€enec, dieta rodi¢ov: matka - U. H., D.. XX.XX.XXXX, N. U., V.. M. XXXX/XX, §tatna obCianka
Slovenskej republiky, pravne zast.: JUDr. Ondrej Szilagyi, advokat, Advokatska kancelaria so sidlom

Hali¢ska cesta 3200, Lucenec, a otca - Z. W., D.. XX. XX.XXXX, H. N. C. XXX, H..C.. A. X, U, statny
obc¢an Slovenskej republiky, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Udeluje suhlas matke na prihlasenie maloletej U. R. W., D.. XX.XX.XXXX na plnenie povinnej
Skolskej dochadzky v Sukromnej zakladnej Skole so sidlom v Lu€enci, Gemerska 1.

odovodnenie:

1. Matka dria 24.03.2020 navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Ziadala, aby jej sud udelil
suhlas namiesto otca na prihlasenie maloletej dcéry na plnenie povinnej 3Skolskej dochadzky v
Sukromnej zakladnej Skole so sidlom v Lu€enci, Gemerska 1. Ako dévod uviedla, Ze na zaklade rozsudku
Okresného sudu Lu¢enec &.k. 6P/56/2016 bola maloleta zverena do jej osobnej starostlivosti. Otec bol
povinny prispievat na vyZivu maloletej mesa&ne sumou 150,00 Eur od 01.08.2016 do 31.12.2016, sumou
70,00 od 01.01.2017. Zro€né vyZivné za obdobie od 01.01.2017 do 28.02.2017 v sume 140,00 Eur bol
povinny uhradit’ v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Zarover sud upravil styk otca s maloletou.
Dria 15.02.2018 bol zo strany matky podany navrh na zmenu rozhodnutia. Toto konanie je vedené na
Okresnom sude Lu&enec pod sp. zn. 17P/15/2018. Do dnesného dia vec nie je pravoplatne skonéena.
Maloleta v su&asnosti navstevuje Matersku Skolu. V Skolskom roku 2020/2021 bude navstevovat
prvy roénik zakladnej Skoly. Zapis sa kona od 01.04.2020 do 30.04.2020, ktory predchadza zacliatku
8kolského roka, v ktorom ma dieta zacat' plnit povinnu 8kolsku dochadzku. Matka maloletej navrhuje,
aby maloletd navstevovala Sukromnu zakladnu Skolu so sidlom v Lu&enci, Gemerska 1. Uvedena
Zakladna skola sa nachadza v blizkosti trvalého pobytu maloletej. Jej su€astou je aj Umelecka Skola,
ktora by bola vhodna pre vyvin maloletej, nakolko tato sa v su€asnosti venuje viacerym Sportovym ako
aj umeleckym aktivitdm. Matka maloletej preferuje uvedenu Skolu aj z dévodu osobitného pristupu k
detom. Jednda sa o triedy s malym poétom Ziakov s vhodnym prostredim na individualny a moralny
vyvoj dietata. Napriek tomu, Ze sa jedna o Sukromnu zakladnu $kolu, vy8ka Skolného predstavuje
sumu 20,00 Eur mesacéne. Zapis v sukromnej $koly sa ma uskutoénit’ diia 03.04.2020. Napriek vietkym
vySSie uvedenym vyhodam predmetnej zakladnej Skoly je otec maloletej proti tomu, aby maloleta v
Skolskom roku 2020/2021 navstevovala tuto zakladnu Skolu. Matka maloletej poZiadala otca maloletej
prostrednictvom sprav, aby podpisal prihlaSku do prvého roénika. Otec maloletej bez udania dévodu
odmietol podpisat’ prihladku. Zaroven uviedol, Ze vyjadri sa vtedy, ked ona zmeni svoju iernu dusu a
dovtedy, aby o tom ani nedufala. Matka maloletej ma za to, Ze su splnené podmienky pre nariadenie
neodkladného opatrenia. Z pisomnej komunikacii matky a otca je zrejmé, Ze zo strany otca maloletej
nebude poskytnuty suhlas na pInenie povinnej Skolskej dochadzky v zékladnej Skole, ktory je potrebné
dat najneskér diia 03.04.2020, kedy sa uskutoéni na predmetnej Skole zapis. Maloleta ma rovnako



zaujem o navstevovanie uvedenej zakladnej Skoly, nedaleko ktorej spolu s matkou byva, a o ktorej ma
vedomost, Ze ponuka viacero mimoskolskych aktivit do ktorych sa chce maloleta zapoijit. V priebehu
mesiaca maj 2020, t.j. pred zapisom mala maloleta navstivit tato Skolu, na o sa velmi tesila, avSak
kvéli viaAdnym opatreniam k tomu déjst’ do podania tohto navrhu nemohlo. Takymto spdsobom matka
pre maloletu zabezpedi stabilné vychovné prostredie, pocit bezpedia, istoty a starostlivost’ z jej strany.
Matka maloletej ma za to, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery, pretoZze v opaénom pripade
bude protipravny stav nadalej pretrvavat. Nariadenim neodkladného opatrenia sa matka domaha toho,
aby je sud udelil suhlas namiesto otca maloletej na prihlasenie maloletej na plnenie povinnej Skolskej
dochadzky v zakladnej 8kole.

2.V su&asnosti prebieha na Okresnom sude Lu&enec konanie na zmenu rozhodnutia ohladne vyzivného
so sp. zn. 17P/15/2018. Vo veci sud dia 22.11.2018 rozhodol a zvysil otcovi vyZivovaciu povinnost. Voci
rozsudku podal otec odvolanie. Krajsky sud v konani &.k. 17Cop/16/2019 dria 31.10.2019 rozsudok sudu
prvej inStancie zrusil a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Z SMS sprav matky a otca maloletej vyplyva, Ze otec nechce dat’ suhlas, aby maloletd mohla
navstevovat Sukromnu zakladnu Skolu v Luéenci, Gemerska 1.

4. Podla ¢&l. 5 Zakladnych zasad zékona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladriuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata ako aj bezpecie a
stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana déstojnosti ako aj duSevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavcom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vble dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvoma rodi€émi, surodencami a inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov na
zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do rodi€¢ovskych prav a povinnosti.

5. Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

6. Podla § 35 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stdtnom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 CSP pred zaatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podfa ustanovenia § 325 ods. 2 pismeno d) CSP neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma,
aby nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nieo znasala.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326.



13. Podfa €l. 1 Zakladnych principov CMP sud postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu
a prav zaru€enych zdkonom a prihliada na dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako uc€astnika
konania vyplyvajuce zo zabezpec€enia ochrany verejného zaujmu upravi zakon.

14. Nariadenie neodkladného opatrenia je podfa zdkonného predpokladu pripustné a opodstatnené
vtedy, ak sa osved&i, Ze su tu pravne vztahy medzi u€astnikmi, ak tieto vztahy vyZzaduju potrebu
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena (§ 325 ods. 1 CSP). Pri
rozhodovani o nariadeni neodkladného opatrenia vychadzal sud zo vSeobecného pravneho predpisu
(lex generalis), ktorym je Civilny sporovy poriadok a ktory v § 325 ods. 2 demonStrativne uvadza niektoré
priklady neodkladnych opatreni, ktoré mozno nariadit, ked Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny
predpis (lex specialis) v § 360 a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach (a
to vo veciach ochrany maloletého, vo veciach vyzivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého
a o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych).

15. Neodkladné opatrenie instititom procesného prava, ktoré mébze sud pouzit ak je potrebny
nevyhnutny zasah sudu. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie ndvrhu na vydanie neodkladného
opatrenia je naliehavost potreby takejto Upravy pomerov Uc€astnikov konania. Posudenie, €i a kedy
je takato potreba dana je ponechané na Uvahu sudu, pri€om je potrebné starostlivo skimat vsetky
dosledky, ktoré by mohli nastat’ pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia.

16. Sud zdbrazhuje, Ze v konaniach o nariadeni neodkladného opatrenia ma dokazovanie fakticky
povahu osved&enia, to znamena, Ze sud na zaklade rozhodnych dbkaznych prostriedkov zistuje
najvyznamnejsie relevantné skuto€nosti, pricom nemusi dodrziavat formalizovany postup Standardného
procesného dokazovania. Osved&ené skutoénosti nasledne spifiaju atribut pravdepodobnosti a sud z
nich pri rozhodovani vychadza. Dosiahnutie naleZitej miery pravdepodobnosti rozhodujucich skuto&nosti
z hladiska procesného hmotného prava legitimizuje vyhovujuci vyrok, to znamena nariadenie
neodkladného opatrenia. Takéto rozhodnutie povaZuje sud predovdetkym za rozhodnutie v zaujme
maloletého, aby nebol ohrozeny jeho d'alSi psychicky a fyzicky vyvoj.

17. Pravna uprava rodi€ovskych prav a povinnosti vyplyvajuca jednak zo zakona o rodine ako aj z
Dohovoru o pravach dietata je zasadne koncipovana na rovnopravnom postaveni oboch rodi¢ov (§ 28
ods. 2 Zakona o rodine), omu koreSponduje pravo dietata na starostlivost oboch rodi€ov s vylu&enim
akychkolvek nezakonnych zasahov (€l. 7, 8 Dohovoru o pravach dietata), pricom v zmysle ¢l. 3Dohovoru
o pravach dietata prvoradym hladiskom pri akejkolvek €innosti tykajucej sa deti nech uz uskuto€fiovanej
verejnym alebo sukromnymi zariadeniami socialnej starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zakonnymi
organmi musi byt zaujem dietata. Pre akékolvek rozhodnutie sidu o uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti je teda podstatnym posudenie najlepSieho zaujmu maloletého dietata, priom nejde
o otazku skutkového ale o pravne posudenie veci, avdak zaujem dietata nie je mozné zamienat so
subjektivnymi predstavami rodi€ov o realizacii ich vychovného pdsobenia, teda s ich predstavou o
vykone rodiCovskych prav a povinnosti. Obaja rodi¢ia maju rovnakeé rodi¢ovské prava a povinnosti, ktoré
vznikli zo zdkona narodenim dietata a preto obaja maju aj rovnaké pravo podielat sa na vychove
dietata, pokial na ich strane neexistuje okolnost, ktora ich zo starostlivosti o dieta vylu€uje v tom smere,
Ze ohrozuje stabilitu vychovného prostredia, pripadne je v priamom rozpore so zaujmom dietata.

18. Zo sudneho spisu je zrejmé, Ze rodi¢ia maloletej neziju v spolo&nej domacnosti. Maloleta v Skolskom
roku 2020/2021 nastupi povinnu Skolski dochadzku a matka ma zaujem dieta zapisat do sukromne;j
z&kladnej skoly, s &¢im otec maloletej nesuhlasi bez uvedenia akéhokolvek vaZzneho doévodu. Sud v
danom pripade ma za to, Ze boli splnené zakonné podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia,
pretoZe matka dietata podanym navrhom osveddcila naliehavost a potrebu bezodkladnej Upravy pomerov
vyZadujucej si okamzity zasah sudu. Sud v prvom rade prihliadol na zaujem maloletej na tu skutoénost,
Ze Skola je v blizkosti bydliska matky a maloletej. Sucast'ou Skoly je aj umelecka Skola, teda dietatu méze
byt poskytnuté vSestranné vzdelanie s mensim poctom Ziakov na jednom mieste. Preto sud v zaujme
dosiahnutia ochranného ucelu, ktory je pre institut neodkladného opatrenia charakteristicky, rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a udelil matke suhlas s podanim prihlasky maloletej na
sukromnu zakladnu Skolu.



Poucenie:

Pou&enie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia
na Okresny sud Lu€enec, Dr. Herza 14, 984 37 LucCenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit' a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



