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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyfiou Mgr. Monikou Farka$ovou, v trestnej veci proti obvinenému S. K. a
spol. pre precin Uverového podvodu spolupachatelstvom podfla § 20 k § 222 odsek 1 Trestného zakona,
s pouzitim § 353 odsek 1 Trestného poriadku, dhia 09.04.2020 vydava tento

rozhodol:
Obvineni:
X) 8. K. . U. G. F., nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom M. C. R. B.
T. C.. XXX/IXX

X) 1. C.E.B. A. C., nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom C., W.
C.. XXXIX

sU vinni, zZe:

R. XX XX XXXX F. U. M. C.F. M. M. M. L. G. I. C. vyhotovil a vlastnoruéne podpisal potvrdenie o prijme
obvineného 8. K. A XXXXXXX na sumu 250 € datované 25.02. a potvrdenie o prijme obvineného S.
K. A XXXXXXX na sumu 250 € datované 25.0X. G. F. P. I. C., W. XXX/X, XXX XX C., L.: XXXXXXXX,
DIC: XXXXXXXXXO0, o ktorych vedel, Ze sa nezakladaju na pravde a obvineny S. K. pre obvineného .
C. nikdy nepracoval a deklarovany prijem nepoberal, odovzdal ich obvinenému S.vi K. za G&elom ich
predlozenia k ziadosti o poskytnutie spotrebitelského Uveru od spolo¢nosti Provident Financial s.r.o.
a nasledne dna 05.05.2015 v presne nezistenom Case v M. obvineny |. C.ac telefonicky dohodol
stretnutie sprostredkovateliek spolognosti Provident Financial s.r.o. S. B. J. J. T. s obvinenym S. K. za
ucelom poskytnutia Uveru pre obvineného S. K., priiom dia 05.05.2015 v presne nezistenom &ase
v popoludhajsich hodinach v M. C. R. B. T. C.. XXX/XX v dome obvineného S. K. prostrednictvom
sprostredkovateliek S. B. J. J. T.ej zla pritomnosti obvineného |. C.ka&a uzatvoril obvineny S. K.
Zmluvu o spotrebitelskom uvere €. XXXXXXXX so spolo¢nostou Provident Financial, s.r.o. so sidlom v
Bratislave, Mlynské nivy 49, k uzavretiu ktorej predlozil doklad o vySke déchodkovych davok, potvrdenie
o prijme A 0495601 na sumu 250 € datované 25.02. a potvrdenie o prijme obvineného S. K.ipova A
0495602 na sumu 250 € datované 25.03. vyhotovené a vlastnoruéne podpisané obvinenym I. C.¢om,
priiom o predloZenych potvrdeniach o prijme obvineny S. K. vedel, Ze sa nezakladaju na pravde a
umyselne zamical tiez vySku svojich nesplatenych zavazkov, pricom na zaklade predmetnej zmluvy o
spotrebitelskom Gvere prevzal od spolo¢nosti Provident Financia, s.r.o. bankomatovu kartu opravrujucu
ho k vyberu sumy do vySky poskytnutého Uveru 780 €, ktoru sa zaviazal splacat v 60 tyzdennych
splatkach vo vySe 17,14 € a jednej splatke vo vyske 16,80 €, priCom financné prostriedky o vyske
780 € nasledne dnia 05.05.2015 prostrednictvom bankomatovej karty vybral za pomoci a asistencie
obvineného I. C. z bankomatu nachadzajuceho sa v M. C. B. v blizkosti spolo¢nosti Plastika a.s. a
obvinenému |. C. z takto ziskanych penaznych prostriedkov odovzdal podiel vo vyske 380 €, pricom
obvineny S. K. neuhradil ani jednu splatku, &im spolo&nosti Provident Financial s.r.o. Bratislava obvineni
S. K. al. C. sposobili $kodu vo vyske 1467,51 €

teda:



obvineni S. K. J. I. C.
spolo&nym konanim vylakali od iného uver tym, Ze ho uviedli do omylu v otdzke splnenia podmienok na
poskytnutie Uveru a na splacanie Gveru a tak mu spésobili malu Skodu,

tym spachali:

obvineni S. K. J. I. C.
precin uverového podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 222 odsek 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuju:

G.S. K.

Podla § 222 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pismeno a/ Trestného
poriadku, zistiac polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona a nezistiac pritazujlucu
okolnost podla § 37 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2, 3 Trestného zakona, na trest odnatia
slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona vykon trestu sa podmienecne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona uréuje sa skudobna doba v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Obvineny I. C.

Podla § 44 Trestného zdkona su upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
pretoZe trest ulozeny skorsim rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 2T/103/2015 zo dfa 10.02.2017
poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie
ako aj prokurator, mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota kon¢im tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody

mdbze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posko-
deného na ob¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vy-
roku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na
hlavnhom pojednavanie nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou

ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplat-
nym a vykonatelnym podla § 356 Tr.por.; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefaZnej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5 Tr.por.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavnhom pojednavani rusi.

Podla § 1 odsek 1 pismeno a/ zak.¢. 62/2020 Z.z. s pouzitim § 2 odsek 1 zak.¢. 62/2020 Z.z. ucinny
od 27.03.2020, lehota na podanie odporu pre obvineného, jeho obhajcu, poSkodeného a zu€astnenu
osobu v ¢ase odo dia ucinnosti tohto zakona do 30. aprila 2020 neplynie.



