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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred sudkyriou JUDr. Marianou Gavalierovou v pravnej veci zalobcu Home
Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176, pravne zast. Advokéatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.ro., 1. maja 173/11, Trengin, ICO: 47 234 679 proti Zalovanej A. B., nar:
25.7.1973, C. XX, D., pravne zast. E. A. F,, E. G. X/X, H., 1C0:37 756 508 v konani o zaplatenie 4930,96
Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi 4786, Eur s 9,25 % p.a. urokom z omeskania od
09.09.2023 do zaplatenia, a to v mesacnych splatkach splatnych vzdy do 15. dha v mesiaci po a 50,--
Eur az do uplného zaplatenia po¢nuc pravoplatnostou tohto vyroku rozsudku s tym, Zze nezaplatenim
jednej splatky stava sa splatnym cely dih.

II. V prevySujucej Casti sud zalobu zamieta.

[ll. Sud strandm nepriznava nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Predmet sporu a tvrdenia Zalobcu a dékazy Zalobcu

Zalobca Zalobou v upominacom konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovan( na zaplatenie 4930,96 Eur
s 9,25 % p. a. urokom z omeskania od 09.09.2023 do zaplatenia a urok 306,60 Eur dévodiac, ze bola
uzavreta Uverova zmluva diia 26.01.2023, kde bol poskytnuty aver vo vyske 5000,-- Eur a Zalovand
mala vratit’ poskytnuté pefiazné prostriedky v 96 mesaénych splatkach po & 96,89 Eur. V désledku
neuhradzania véas a riadne jednotlivych splatok Zalobca pristipil k zosplatneniu Gveru. Zalovana
uhradila sumu 214,-- Eur.

2.V pisomnych vyjadreniach pravny zastupca Zalobcu poukazal na to, Ze pri skimani bonity Zalovanej
vychadzal zo spravy zo Socialnej poistovne, z Uverovej spravy z registra dlznika, z interného dokumentu
0 posudeni bonity. Vyzva za naplatenie diZznej sumy bola dia 17.07.2023 a doru€ena diia 21.07.2023
a vyzva na splatenie celého Uveru zo dna 24.08.2023 a uloZzena na poste diia 30.08.2023. Vydavky
prezentované Zalovanou si povaZzované za fiktivne s poukazom na Nalez US SR sp. zn. 3US/260/2021
zo dna 26.08.2021, uznesenie Krajského sudu PreSov z 30.01.2023 sp. zn. 7CoCsp/29/2022, uznesenie
Krajského sudu PreSov zo dna 25.01.2024 sp. zn. 3CoCsp/42/2023, rozsudok KS Presov z 03.04.2023
sp. zn. 3CoCsp/51/2022.

3. Zalobca pripojil k Zzalobe dékazy: predzalobna vyzva, zmluva o spotrebitelskom Uvere, bezudelovy
Uver a revolvingovy uaver, uverové podmienky, struény prehlad prav a povinnosti vyplyvajucich
z iverovych podmienok, vyzva na zaplatenie dlZnej sumy, vyzva k splateniu celého Uveru, vypis erpania
splatok a uhrad, interné posudenie schopnosti klienta splacat’ spotrebitel'sky Uver, Uverova sprava.

4. Vlyjadrenie Zalovanej a prostriedky procesnej obrany Zalovane;:



V désledku vydania platobného rozkazu Okresného sudu Banskéa Bystrica sp. zn. 18Up/1707/2023 zo
diia 13.11.2023, pravny zastupca v odpore poukazal na to, Ze Zalobca zanedbal pred uzatvorenim
zmluvy povinnost' konat' s odbornou starostlivostou a nepreskumal schopnost’ spotrebitefa splacat
spotrebitelsky Uver, nakolko pri porovnani prijmov a vydavkov v €ase uzatvorenia zmluvy o Uvere je
zrejmé, Ze Zalovanej nezostavala ani suma postacujuca na splacanie predmetného tveru, kde jej prijem
v 3. Stvrtroku 2022 bol v priemere 674,27 Eur a Zivotné minimum bolo 234,42 Eur na dospelu osobu.
Sucet mesacénych vydavkov predstavoval sumu 486,-- Eur mesaéne a mesacna splatka spotrebitel'ského
uveru bola 96,89 Eur a Zalovand nemohla mat k dispozicii dostato€né mnoZzstvo finanénych prostriedkov
na splacanie a zalovana bola oddlZzena uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 50dK/367/2020
zo dna 21.10.2020. Zanedbanie odbornej starostlivosti veritefa hrubym spésobom ma za nasledok
bezuroCnost a bezpoplatkovost Gveru.

5. Pravny zastupca Zalovanej pripojil listinné dbékazy - vyplatné pasky Zalovanej, rodny list dietata,
vypisy z uétu CSOB o uhradach, faktura &. 1411162306, uznesenie Okresného sudu PreSov sp.
zn. 50dK/367/2020, SIPO za obdobie 02/2023, predpis mesaénych zaloh z 05.05.2023, rozhodnutie
Socialnej poistovne z 03.05.2023. Pravny zastupca Zalovanej v pisomnych vyjadreniach poukézal
na rozsudok Sudneho dvora EU z 05.03.2020 vo veci C-679/18 Krajského sudu Presov sp. zn.
22CoCsp/32/2022 zo dna 27.10.2022, rozsudok Krajského sudu PreSov sp. zn. 6Co/171/2016 zo dna
27.10.2016. Dalej pravny zastupca Zalovanej poukazal na to, Ze Zalobca nepreukazal existenciu
dokladov, z ktorého by vyplyvalo ako zistil Ciselné Udaje o prijmoch a najma vydavok Zalovanej a i
vobec vykonaval analyzu a porovnanie prijmov a vydavkov Zalovanej. Zalovana uhradila 2 splatky vo
vySke 97,-- Eur a to dna 08.03.2024 a diha 05.04.2023. Z dévodu majetkovych a osobnych pomerov
Zalovana ziadala o povolenie splacat v mesacnych splatkach po a 20,-- Eur.

6. Posudenie podstatnych skutkovych tvrdeni a argumentov stran:

Medzi zalobcom a Zzalovanou bola uzatvorena dna 26.01.2023 zmluva o spotrebitelskom uGvere,
bezucelovy uver a revolvingovy uUver, kde bol poskytnuty dver vo vySke 5000,-- Eur a Zzalovana mala
splacat mesacéné splatky & 96,89 Eur, urokova sadzba bola 17,4 % a RPMN 18,9 %. Zalovana neuhradila
véas a riadne vSetky splatky, uhradila sumu vo vy$ke 214,-- Eur. Zalobca vyzval vyzvou zo dia
17.07.2023 na zaplatenie dlznej sumy a dfia 24.08.2023 vyzval k splateniu celého Gveru. Zalovana
namietala, Zze Uver je bezuro€ny a bezpoplatkovy, nakolko Zzalobca zanedbal odbornu starostlivost'.

7. DOkazy a ich vyhodnotenie:

Sud vykonal dbkazy a to listinné dbkazy: predzalobna vyzva, zmluva o spotrebitefskom uvere,
bezugelovy aver a revolvingovy uver, Uverové podmienky, struény prehlad prav a povinnosti
vyplyvajucich z uverovych podmienok, vyzva na zaplatenie diznej sumy, vyzva k splateniu celého
uveru, vypis Cerpania splatok a uhrad, interné posudenie schopnosti klienta splacat’ spotrebitelsky uver,
Uverova sprava, vyplatné pasky Zalovanej, rodny list dietata, vypisy z uétu CSOB o uhradach, faktura
€. 1411162306, uznesenie Okresného sudu Presov sp. zn. 50dK/367/2020, SIPO za obdobie 02/2023,
predpis mesacnych zaloh z 05.05.2023, rozhodnutie Socialnej poistovne z 03.05.2023.

8. Sud vychadzal pri hodnoteni v ich vzajomnej suvislosti z listinnych dbkazov, ktoré boli navrhnuté,
predloZzené a dalSie dékazy strany nenavrhli a sid povaZzoval narok Zalobcu za &iastoéne ddvodny
a preukazany.

9. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

10. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

11. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.



12. Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

13. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho z&konnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

14. Podla § 53 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, za individudlne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

15. Podla § 53 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebitelom sa nepovazuju za individualne dojednané.

16. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho z&konnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

17. Podla § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

18. Podla § 54 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

19. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

20. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 o spotrebitel'skych averoch, veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

21. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky tver
sa povazuje za bezurotny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu
formu podfa § 9 ods. 1, b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods.
2 pism. d), e), g) az i), 1) a p), ¢) zmluva o spotrebitelskom uvere formou povoleného precerpania,
ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch mesiacov, neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods.
2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism. b) a c¢) alebo d) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena
nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, e) veritel spotrebitelsky uver
poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucéet spotrebitela,
postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno
spotrebitela1) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitefského Uveru podla § 15 alebo
poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uverov uhradou
veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu,18b) f) veritel v
zmluve o spotrebitefskom Uvere neuvedie vietky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo s nim suvisia, g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského
uveru prekracuje najvysSiu pripustni vysku odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

22. Podla § 11 ods. 2 zdkona €. 129/2010 o spotrebitelskych uveroch, ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie



spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa
povazuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

23. Pravne posudenie veci:

Sud posudil zalobu ako CiastoCne dévodnu a opodstatnenu a stotoznil sa s tvrdeniami zalobcu, ze
bola riadne uzavreta spotrebitefskd zmluva, kde bol Zalovanej poskytnuty spotrebitelsky uver vo vySke
5000,-- Eur a Zalovana uhradila sumu vo vySke 214,-- Eur. Sud podrobil zmluvu ex offo sudnej kontrole
a dospel k zaveru, Ze Zalobca si neplnil riadne povinnosti uvedené v § 7 ods. 1 uvedeného zakona
129/2010 Z.z., teda Ze neskumal bonitu Zalovanej s odbornou starostlivostou. Déraz pri posudzovani
uverovej schopnosti klienta ma byt kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami a na posudenie
toho &i spotrebitelovi zostane pri vynaloZeni beznych vydavkov mesacne taka Ciastka, z ktorej bude
schopny uver splacat a je povinnostou veritela ziskané informacie od spotrebitela overit a vyhodnotit.
Tuto skutoénost mal preukazat Zalobca. Zalobca nepreukazal, Ze pred uzavretim zmluvy vychadzal
z prisludSnej databazy udajov o spotrebitefoch na ucéely posudzovania ich schopnosti splacania uverov
(spoloCny register bankovych informacii ,SRBI“, nebankovy register klientskych informacii ,NRKI",
register udajov o spotrebitelskych uverov ,EURI“ - Eurépsky register informacii). Sud nemal preukazané,
Ze zalobca postupoval s riadnou odbornou starostlivostou pri poskytovani Uveru zalovanej v suvislosti
s posudenim jej bonity a riadne neverifikoval udaje o prijmoch a vydavkoch Zalovanej a teda porusil
svoje povinnosti uvedené v § 7 ods. 1 ¢oho nasledkom je, Ze Uver je bez urokov a bez poplatkov.
Odborna starostlivost predpoklada, Ze udaje ktoré dIznik veritelovi uvedie si veritel aj overi. Tieto
zavery vyplyvaju aj z rozsudku Sudneho dvora vo veci C-449/13 zo diia 18.12.2014, z ktorého vyplyva,
Ze poskytovatel Uveru nesie dékazné bremeno ohfadom posudenia Uvery schopnosti spotrebitefa na
zaklade dostatoCnych informacii, priCom na informacie podané len spotrebitelom sa mbdze spoliehat
len vtedy, ak su dostatoéné a podloZené dokladmi. Zalobca sa nepreverenim prijmu Zalovanej dopustil
hrubého porusenia povinnosti konat' s riadnou odbornou starostlivostou, ¢o spdsobilo bezuro&nost
a bezpoplatkovost' uveru podfa § 11 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. a sud posudil podla § 54 ods.
2 Obcianskeho zakonnika podfa ktorého i v pripadnych pochybnostiach plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi. Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. plati, Ze poskytnuty Uver je bezuro€ny
a bez poplatkov. Zalobcovi tak vznikol narok iba na vratenie finanénych prostriedkov, ktoré boli Zalovanej
skutogne poskytnuté. Zalovana éerpala finanéné prostriedky vo vyske 5000,-- Eur a uhradila sumu 214,--
Eur. (5000,-- Eur - 214,-- Eur = 4786,-- Eur) a v prevysujucej €asti sud zalobu zamietol. KedZe Zalovana
neuhradila svoj dih v€as a riadne, dostala sa do omeskania a tym vzniklo Zalobcovi pravo na zaplatenie
urokov z omeskania v zakonnej vyske tak, ako si uplatnil 9,25 % p. a. z priznanej sumy a od uplatnene;j
doby, ktoru zalovana nenamietala a to 09.09.2023 do zaplatenia. Uroky z omes$kania boli priznané len zo
sumy, ktora bola priznana vo vyroku tohto rozsudku a v prevysujucej €asti ohladne Urokov z omeskania
sud Zalobu zamietol.

24. Na margo veci je potrebné uviest, Ze Zalovana Ziadala uhradit svoj dlh v splatkach po & 20,-- Eur
vzhladom na majetkové a osobné pomery, avSak sud je toho nazoru, Ze vzhladom na mesaénu splatku,
ktoru by mala uhradzat a to a 96,89 Eur mesacne je takato vyska neprimerana a zaviazal na uhradu vo
vyske a 50,-- Eur s poukazom aj na vysku istiny, ktoru je potrebné uhradit s tym, Ze povolenie v splatkach
Zalovanej nembze znevyhodnit' alebo zneistit’ postavenie Zalovaného pri uhradeni dlhu a jeho majetkové
pomery nemdze to ovplyvnit a preto sud povolil splatit’ dlh v mesa&nych splatkach po a 50,-- Eur.

25. O trovach konania sud rozhodol podla § 257 CSP vzhladom na osobné a majetkové pomery
Zalovanej a spotrebitel'sky vztah, z ktorého si uplatfiuje Zalobca narok tak, Ze stranam nepriznal nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia rozsudku na tunajSom sude.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne /odvolacie dévody/
a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/.

Ak bola uloZena povinnost a povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



