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Uznesenie
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Okresny sud Trenc€in v trestnej veci odsideného A. B., nar. XX.XX.XXXX v Trencine, trvale bytom C.,
D. E. XXXX/XX, t. &. v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody,

na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom dfia 28.02.2024, samosudcom
Mgr. Petrom Vojsoviéom takto

rozhodol:
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Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

-5- 7Pp/1/2024

Sudu bol doruéeny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 19) a z oboznamenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
trestu odnatia slobody vo vymere 3 roky, so zaradenim

do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného
sudu Tren€in sp. zn. 2T/122/2019 zo dfia 30.09.2021 (€. I. 9 rub), a to pre zloCin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla
§ 172 ods. 1 pism. d) Tr. zakona, na vykon ktorého nastupil diia 08.10.2021 a ktory ma predpokladane
vykonat dria 08.10.2024.

Nasledne ma nastupit na vykon trestu odnatia slobody vo vymere 6 mesiacoyv,
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, ktory mu bol uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Trenéin sp. zn. 0T/77/2019 zo dna 14.07.2019 (€. I. 12 rub) v spojeni



s uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 0T/77/2019 zo dia 09.06.2021 o ponechani skiudobnej
doby v platnosti (€. I. 13 rub) v spojeni s uznesenim Okresného sudu Tren&in sp. zn. 0T/77/2019
zo diia 22.04.2022 o neosvedZeni v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia (E. I. 14) v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 2Tos/80/2022 zo diia 30.06.2022 (€. I. 16), a to pre
precin nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr. zdkona s poukazom na
138 pism. a) Tr. zakona a § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zakona, ktory trest ma predpokladane po zapoditani
doby zadrzania vykonat dna 06.04.2025.

Uznesenim Krajského sudu v Trencine sp. zn. 23Tos/118/2023 zo dha 31.10.2023 (&. I. 58 pripojeného
spisu) sud zruSil uznesenie Okresného sudu Trengin sp. zn. 73Pp/3/2023

zo dna 12.09.2023 o podmieneénom prepusteni odsudeného (€. |. 45 pripojeného spisu), a zaroven
navrh riaditela ustavu na vykon trestu o podmienec¢né prepustenie odsudeného zamietol.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dia 06.01.2024.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (. I. 7) ustav na vykon trestu uviedol, Ze: ,Zasielam Vam
hodnotenie k Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (dalej len ,vykon
trestu®) na odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale

bytom D. E. XXXX/XX, C.. Menovany je slobodny, ma ukonlené zakladné vzdelanie, pred vykonom
trestu odnatia slobody (dalej len ,vykon trestu®) bol nezamestnany. Do vykonu trestu nastupil zo slobody
sam do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava, kde neboli zaznamenané
Ziadne porusenia zakonnych noriem. Diia 09.11.2021 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Dubnica

nad Vahom (dalej len ,ustav Dubnica®). Po absolvovani pobytu na nastupnom oddiele, kde sa
oboznamil s ¢asovym rozvrhom dria a ustavnym poriadkom, bol umiestneny do oddielu odsudenych
s diferenciacnou skupinou ,B“. Adaptacia na podmienky vykonu trestu v Ustave Dubnica prebehla bez
problémov. Spravanie a vystupovanie odsideného ma pocas celého doterajSieho vykonu trestu stabilny
charakter. Zasady sluSného spravania a vystupovania

v styku s personalom dodrziava. Je zdvorily, ochotny, kooperujuci, zarovefi komunikativny, svoje
poziadavky predklada legitimnym a spolodensky akceptovatelnym spdsobom. Svoje osobné veci si
udrziava v primeranom poriadku a Cistote, zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrzZiava. Interné
normy ma snahu dodrziavat s vynimkou jedného pripadu, ked sa dfa 18.11.2021 pokusil vyniest
stravu z jedalne pre odsudenych, &im porusil ustavny poriadok, ¢o bolo vyrieSené pohovorom. Okrem
uvedeného porusenia nariadenia a prikazy reSpektuje a plni bez pripomienok. V kolektive odsudenych
je nekontliktny, ostatnymi odsudenymi je akceptovany, veduceho izby reSpektuje. Jeho postoj k
trestnej Cinnosti sa javi ako &iasto&ne kriticky, €o vyplyva z pedagogickej dokumentacie. Protidrogovu
osvetu prijima, zacina si uvedomovat’ Skodlivost uzivania navykovych latok na jeho zdravie, rodinu a
spolognost. Bol ¢lenom socialno-psychologickej vycvikovej skupiny. Vo svojom volnom &ase sa venuje
sledovaniu televizie, po€uvaniu rozhlasu, hraniu spolo¢enskych hier, Citaniu knih. Ponuku Ustavnej
kniZnice vyuziva. Do spolo¢ne organizovanych volno€asovych aktivit sa zapaja. Odsudeny bol zaradeny
do prace na pracovisko s dohladom v Ustave Eldisy, kde sa podiefal na vyrobe komponentov - gumovych
tesneni pre automobilovy priemysel. Nasledne bol preradeny na pracovisko s dohfadom mimo Ustavu
Drevoporez, kde vykonaval pomocné prace zamerané na spracovanie dreva. Zo zdravotnych dévodov
bol preradeny opat’

na pracovisko s dohfadom v Ustave Yura 1. kde kompletizoval kablové zvazky

pre automobilovy priemysel. Neskér bol opatovne preradeny na pracovisko s dohfadom mimo ustavu
Apis, kde vykonava prace prevazne pri zacCistovani a kompletizovani plastovych odliatkov a pdsobi
doposial. K plneniu pracovnych povinnosti pristupuje zodpovedne. Technologicky pracovny postup si
osVvojil, pracovné povinnosti si plni na poZadovanej urovni, pracovnu disciplinu dodrziava. Za prikladné
plnenie pracovnych povinnosti bol dvakrat disciplinarne odmeneny. Do ¢innosti pre vdeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného sa zapdja, koordinuje Cistiace a upratovacie prace na izbe a v okoli sektora podla
potreby. Kontakt

s blizkymi osobami odsudeny poc€as vykonu trestu udrziava formou koreSpondencie, telefonovania,
navstev. VyuZiva aj moznosti videonavstev. V kontakte je s rodi€émi, so sestrou, synovcom a starymi
rodiémi. Vztahy s rodinou sa javia ako dobré, podporné a sudrzné. Pocas doterajSieho vykonu trestu bol
dvakrat disciplindrne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Program zaobchadzania je zamerany
na zodpovedné dodrziavanie noriem upravujucich problematiku vykonu trestu, prijatie zodpovednosti
za vlastné konanie, adekvatne zvladanie zatazovych situacii, rozvijanie spoloensky prijatelnych foriem



spravania, uvedomenie si negativneho dopadu uzivania navykovych latok na zdravie a Zivot, na zaujatie
kritického postoja k trestnej Cinnosti. zmysluplné a efektivne vyuZivanie volného €asu, udrZiavanie
pracovnych navykov s dérazom na dosahovanie pozadovanych vysledkov

na pracovisku, zapajanie sa do ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného a podporu v
udrZiavani a rozvijani pozitivnych vazieb s rodinou. Stanoveny program zaobchadzania odsudeny plni
v bodoch aktivity vo volnom &ase. zaradovanie do prace a vztahy s vonkajSim prostredim. Rezervy ma
v edukacnej €asti z dévodu CiastoCne kritického postoja k spachanej trestnej €innosti. Resocializaéna
prognoéza po prepusteni z vykonu trestu u menovaného je hodnotena ako menej priazniva na zaklade
stredného rizika recidivy trestnej €innosti. Podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odniatia slobody odpora¢am

s nariadenim probac¢ného dohladu.”

Z odpisu registra trestov zo dfia 22.02.2024 (€. I. 24) a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol
doposial 5-krat sudne trestany, pri€om vo vykone trestu odiatia slobody je
po prvykrat.

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania posledného hodnotenia doSlo
k zmene, ked odsudenému bola udelena dfia 02.02.2024 disciplinarna odmena v podobe pochvaly za
vykonavanie €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsideného za Cistiace prace.

Odsudeny na verejnom zasadnuti vyjadril ftost nad svojimi &inmi, vo vykone trestu ofutoval svoje skutky,
bolo to pre neho ponaucenie. Bude sa snazit' zaradit' do bezného Zivota. V pripade prepustenia by iSiel
byvat k rodi€om. Pracu mu vybavoval otec, iSiel by

do skladu do Tesca.

Obhajca na verejnom zasadnuti navrhol odsudeného podmienecéne prepustit. Poukazal, Zze v pripade
predchadzajuceho rozhodnutia krajského sudu o zamietnuti navrhu riaditefa ustavu, krajsky sud
vychadzal z vtedaj$ich informécii. Od uvedeného rozhodnutia véak uz presli 3 mesiace. Dalej poukazal,
Ze u odsudeného ide o prvy vykon trestu odfatia slobody, pri€om mu bola udelena dalSia disciplinarna
pochvala a zarovefi ma vytvorené rodinné zazemie.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného. Poukazal
na odévodnenie rozhodnutia krajského sudu o zamietnuti predchadzajuceho navrhu
na podmienec¢né prepustenie odsudeného, ktoré oddévodnenie je stale aktualne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, Zze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenf nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona pri podmieneénom prepusteni sud uréi skisobnu dobu na jeden rok
az sedem rokov; skuSobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného. Sud méze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Ak ide o podmienené prepustenie z vykonu
trestu odhatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, sud ur&i skuSobnu dobu na desat’
rokov a su¢asne nariadi proba¢ny dohlad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a ustanovi mu



primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Podmienec&ne prepusteny je povinny
podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu
technickymi prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. Skisobna doba
neplynie po€as vykonu nepodmienecného trestu odfatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s nadvrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast
z vymery uloZeného a nariadeného trestu odiatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acéel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody ako aj

na povahu spachaného trestného €inu (§ 66 ods. 2 Tr. zakona).

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny

uz vykonal potrebnu pomernu €ast z vymery ulozenych trestov odhatia slobody, a to 1/2 z trestu
uloZeného za precin a 2/3 z trestu uloZzeného za zlog€in, ktory def pripadol

na 16.01.2024.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polep3enie tak tato podmienka v danom pripade nebola splnena. V pripade druhej podmienky sud skima
¢i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych
aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujdcich sa na vykon trestu
odniatia slobody. Sud zaroven dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného je aj zmena na
nazeranie

na trestnu ¢innost'.

PolepSenim je potrebné rozumiet’ vyvojovy proces vnutornej premeny pachatelovej osobnosti, ktory sa
navonok v podstate prejavuje iba v jeho spravani. Sud je toho nazoru, Ze u odsudeného nedoslo k take;j
zmene, pre ktoru by si dostato¢ne uvedomoval Skodlivost konania, pre ktoré sa dostal do vykonu trestu
odniatia slobody. Konkrétne sud prihliadol k hodnoteniu ustavu (€. I. 7), z ktorého vyplynulo, Ze odsudeny
je iba CiastoCne kriticky k spachanej trestnej €innosti, ked protidrogovu osvetu prijima, avSak eSte len
si zagina uvedomovat Skodlivost uzivania navykovych latok na jeho zdravie, rodinu a spolo¢nost. Tu je
potrebné poukazat, Ze odsudeny je vo vykone trestu aj pre drogovu trestnu ¢innost. Sud

na verejnom zasadnuti oboznamil aj zdznam pohovoru pedagéga s odsudenym zo dna 12.01.2024 (.
I. 35), z ktorého vyplynulo, Ze odsudeny trestnu €innost formalne priznava,

no absentuju prejavy futosti, je potrebné neustale u neho rozvijat spolo¢ensky akceptované pravne
a moralne normy v zmysle ich zvnutornenia a bezvyhradného osvojenia.

Vzhladom na uvedené nie je naprava odsudeného podfa nazoru sudu dostato¢na. Uvedené plati o to
viac, Ze u odsudeného ide sice o prvy vykon trestu odnatia slobody, avSak ten je doposial celkom 5-
krat sudne trestany. Osobitne je potrebné poukazat, Ze 3-krat bolo u odsudeného upustené od ulozenia
suhrnného trestu (veci OS Trencin sp. zn. 3T/68/2019, 1T/42/2019, 8T/71/2019), a to v pripadoch kedy
sa dopustil prave drogovej trestnej Einnosti.

Mozno tak konStatovat, Ze s ohfadom na nie dostato¢ne kriticky nahfad odsudeného na uzivanie
navykovych latok, nedoslo k zmene tych postojov odsudeného, ktoré ho doviedli az do vykonu trestu



odniatia slobody. Vzhladom na uvedené preto sud konstatuje, Ze odsudeny nepreukazuje polepSenie vo
vykone trestu odnatia slobody v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Splnena taktieZ nebola ddsledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné o&akavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného
je podfa nazoru sudu riziko recidivy velké.

Sud negativne prihliadol na nedostato¢ne uvedomely postoj odsiudeného k uzivaniu navykovych latok,
ale aj na jeho trestnu minulost. Tu sud poukazuje, Ze odsudeny je

vo vykone trestu aj pre drogovu trestnu &innost. Pred tymto odsudenim bolo u neho celkom 3-krat
upustené od ulozenia od suhrnného trestu, pre jeho ind drogovu trestna ¢innost. Z tohto pohladu ide
u odsudeného o osobu s uritym sklonom k protipravnej ¢innosti, a to drogového charakteru. Pokial
nedéjde k zmene nahfadu odsudeného na uzivanie navykovych latok, nemozno od neho vzhladom na
doterajSiu skusenost, oakavat vedenie riadneho Zivota v podmienkach na slobode.

Na vyS8Sie uvedenom zavere nema podstatny vplyv ani inak dobré spravanie odsudeného vo
vykone trestu odnatia slobody &i zabezpefena praca a rodinné zazemie. V prvom rade musi dojst
k dostatoénému uvedomeniu si Skodlivosti protipravneho spravania u odsudeného.

Nakoniec sud uvadza, Ze v pripade odsudeného bolo nie tak davno rozhodované o jeho podmieneénom
prepusteni, vdanom pripade na navrh riaditela ustavu. Uznesenim Krajského sudu v Trencine sp. zn.
23Tos/118/2023 zo diia 31.10.2023 bolo rozhodnuté, Ze sa navrh

o podmienecné prepustenie zamieta. Sud v pripade navrhu odsudeného rozhodoval

po takmer 4 mesiacoch od tohto rozhodnutia. Porovnanim hodnoteni vypracovanych ustavom
v jednotlivych konaniach mozZno uviest, Ze tieto su v podstate totozné. Aj s ohfadom

na kratkost' ¢asu od posledného rozhodovania a nezmenené hodnotenie, nie je dévod

pre odchylenie sa od rozhodnutia krajského sudu, ktory taktieZ poukazoval na nedostatoéne kriticky
postoj odsudeného, ale aj jeho trestnu minulost.

Sud vzhlfadom k tymto uvedenym skutoCnostiam, ako aj vzhladom na povahu spachaného trestného
¢inu a vzhladom na ustav (minimalny stupeh straZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest
odniatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostato€na zaruka, Ze bude na slobode
viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial désledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



