Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 3PP/11/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5720010259

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Ro$ak

ECLI: ECLI:SK:O0SMT:2020:5720010259.2
Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Martin JUDr. Marian RoSak so suhlasom prokuratora Okresnej prokuratury
Martin na Okresnom sude Martin dfia 20.04.2020 takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 3 Tr. por. z ddvodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. z&k. odsudenu Y. F., rod. H.U.,
nar. XX. XX.XXXXY. Z., okres R., trvale bytom: S. X, S. R., toho ¢asu vo vykone trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Suéanoch, okres Martin, podmieneéne prepusta na slobodu
z vykonu suhrnného trestu odfatia slobody, ktory jej bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Presov, sp.
zn. 6T/99/2019 zo diha 04.11.2019, pravoplatnym dna 04.11.2019, vo vymere 7 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. sud urcuje skusobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky.
odovodnenie:

Odsudena Y. F. diia 12.02.2020 podala Ziadost o podmienené prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.

Z pripojeného spisu a rozsudkovych udajov vyplyva, Ze ods. Y. F. bola rozsudkom Okresného sudu
PreSov, sp. zn. 6T/99/2019 zo dna 04.11.2019 pre spachanie predinu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1, pism. a) Tr. zdkona uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere
7 mesiacov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Zakonom pozZadovanu polovicu
z uvedeného trestu pre pripadné podmieneéné prepustenie tak vykonala uplynutim dfia 27.10.2019,
pricom koniec trestu ma stanoveny na 12.06.2020.

Z hodnotenia vypracovaného UVTOS pre mladistvych v Suganoch vyplyva, Ze odstidena bola dodana
do vykonu trestu do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Pre$ov dia
12.03.2019. Spravanie a vystupovanie menovanej bolo na pozadovanej urovni. V elektronickej osobnej
karte neboli zaznamenané negativne poznatky ohfadom dodrzZiavania ustavného poriadku. V uvedenom
ustave nebola disciplinarne odmenena ani disciplinarne potrestana. Dha 16.12.2019 bola menovana
premiestnena na vykon trestu odfatia slobody do tunajSieho ustavu, umiestnena bola do ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia a zaradena do diferencia¢nej skupiny ,B“. Adaptacia na podmienky
vykonu trestu prebehla bez vaésich problémov. Spravanie a vystupovanie odsudenej je na poZzadovanej
urovni, vo svojich osobnych veciach si udrziava nalezity poriadok. V interpersonalnych vztahoch konflikty
nevyvolava. Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh dria dodrziava. Pokyny a nariadenia prislugnikov Ustavu
menovand pini. Z&sady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziava. O zverené vystrojné suciastky sa
stara a doteraz nespésobila Skodu na majetku Statu v sprave ustavu. Postoj odsudenej k spachanému
trestnému Cinu je menej kriticky a zodpovednost’ akceptuje Ciasto¢ne. Po pracovnej stranke je zaradena
do prace na pracovisku s dohfadom v uUstave Timm Slovakia, kde si svoje pracovné povinnosti
pini svedomito a zodpovedne. Od prichodu do tunajSieho Ustavu sa aktivne zu€astriuje Cinnosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudenej, ktoré suvisia s Cistiacimi a upratovacimi pracami spolo€nych



a ubytovacich priestorov Ustavu. V ramci skupinovych foriem prace sa zapaja do organizaénych a
interakénych komunitnych stretnuti a taktiez do aktivit organizovanych v ramci kulturno-osvetove;j
¢innosti na oddiele. Menovana zatial neprejavila zaujem o zaradenie do niektorého zdujmového krdzku.
Menovana vyrastala v Uplnej rodine, s kriminalnou zataZzou u manzela. Menovana je vydata, kde s
manzelom maju tri deti. Po ukon€eni zékladnej Skoly menovana v dalSom Studiu uz nepokracovala. Pred
nastupom do vykonu trestu odfiatia slobody menovana nebola nikde zamestnana, vykonavala aktivacné
prace. V ramci vztahov s vonkaj$im prostredim poc€as vykonu trestu odriatia slobody udrziava kontakt s
manzelom a detmi najma prostrednictvom koreSpondencie. O narokové navstevy odsudena v tunajSom
Ustave poziadala, zatial sa neuskutoCnili z dévodu velkej vzdialenosti. Menovana nebola doteraz vo
vykone trestu odfiatia slobody disciplinarne odmenena a ani disciplinarne potrestana. Zaverom mézeme
konstatovat, Ze odsudena vo vykone trestu odfiatia slobody sa snazi aktivne pristupovat k plneniu ciefov
programu zaobchadzania, kde v €asti vztahy s vonkajSim svetom sa tieto plnia len &iasto¢ne.

Na zaklade vypracovaného dotaznika v sulade s prilohou €. 9 RMS &. 16/2015 o zaobchadzani s
obvinenymi a odsudenymi v zneni neskorSich predpisov bola menovanej stanovena resocializacna
prognéza ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné, najma z
dévodu opakovaného pachania trestnej Cinnosti a nepriaznivej ekonomickej situacie pred vykonom
trestu odnatia slobody. Vzhladom k uvedenym skuto&nostiam modzZeme konStatovat, ze odsudena Y.
F., rod. H., nar. XX_XX.XXXX po&as vykonu trestu odfiatia slobody Ciastocne preukazala splnenie
podmienok na podmienetné prepustenie a odporu€a sa na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody s dohladom.

Riaditel UVTOS pre mladistvych Suéany na zaklade Ziadosti okresného sudu vyuzil svoje pravo a podia
§ 415 ods. 3 Tr. por. sa pripojil k navrhu na podmieneéné prepustenie odsudenej z vykonu trestu odnatia
slobody.

Prokurator Okresnej prokuratury Martin udelil suhlas s tym, aby samosudca vydal rozhodnutie o tom, Ze
sa ods. Y. F. podmienectne prepusta na slobodu.

Vychadzajuc z rozvedeného, je zrejmé, Ze odsudena vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a
svojim spravanim preukazala polepSenie a mdze sa od nej o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot, vykonala polovicu uloZzeného nepodmiene&ného suhrnného trestu odnatia slobody, uloZzeného jej
pre precin, su tak splnené vietky zakonné podmienky k podmiene¢nému prepusteniu odsudenej podla
§ 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. Sucasne v ramci procesného konania sud postupoval podfa § 415 ods. 3
Tr. por., t. j. samosudca vyuZil moznost, za daného suhlasu prokuratora, urobit rozhodnutie o tom, Ze
sa odsudena podmienecéne prepusta bez vykonania verejného zasadnutia.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. samosudca urCil odsudenej primeranu skuSobnu dobu vo vymere 2 roky,
prihliadnuc na dizku ,odpustaného” trestu odatia slobody, dalej na skuto&nost opakovaného pachania
umyselnej trestnej Cinnosti odsudenou, a teraz zalezi v prvom rade na samotnej odsudenej, aby si
uvedené dobrodenie zo strany sudu vysoko vazila, nesklamala a nezlyhala, aby po podmieneénom
prepusteni z vykonu trestu viedla riadny zivot, vyvarovala sa pachaniu akéhokolvek trestnej ¢innosti
vratanie pachanie umyselnych priestupkov, lebo ak sa tak stane, méze dojst k rozhodnutiu o jej
neosvedCeni sa a nariadeni vykonu zvySku trestu odriatia slobody.

Pokial odsudena v skuSobnej dobe bude viest riadny zivot samosudca rozhodne, po jej skonceni,
0 jej osvedCeni v skuSobnej dobe a su€asne sa bude mat za to, Ze trest bol vykonany driom jej
podmieneé&ného prepustenia. Ak v3ak tieto zakonné predpoklady nebudu odsudenou pinené a splnené,
samosudca rozhodne, a to pripadne uz v priebehu skuSobnej doby, Ze zvySok trestu odiatia slobody,
z ktorého je podmienecne prepustena, vykona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vztahu k vyroku o podmiene€nom prepusteni nie je mozné podat’ staznost.

Podla § 2 ods. 2 zakona ¢islo 62/2020 o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii, a ktorym sa menia a ktorym sa menia
a dopifaju niektoré zakony, sud urduje, Ze odsek 1 tohto zakona sa nepouZije, a sUcasne sud



urcil odsudenej novu primeranu lehotu na podanie opravného prostriedku - staznosti vo&i vydanému
uzneseniu sudu vo vztahu k vyroku o uréeni dizky skisobnej doby, a to do 3 pracovnych dni od jeho
oznamenia na Okresny sud Martin. O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina. Staznost nema
odkladny uginok.



