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Uznesenie

Okresny sud C a d ¢ a v pravnej veci zalobcu: Vojenska nemocnica Olomouc, prispevkova organizécia,
so sidlom Susilovo namestie 5, 771 11 Olomouc, ICO: 60 800 691, Ceska republika, zastipeného
AZ LEGAL, s.r.o., so sidlom Sladkovi¢ova 1, 949 01 Nitra, ICO: 47 239 026, proti Zalovanému E.
Z., X XXX XXXX, X. V. L. K. XXXX, XXX XX K., B.. XX.X.XXXX, v konani o zaplatenie 277,55 € s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadnazo strdn nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou zo dila 11.9.2017, dorugenou sudu dia 14.9.2017, sa Zalobca vodi oznagenému Zalovanému
domahal zaplatenia sumy vo vySke 277,55 € spolu s urokom z omeSkania z titulu vyuctovania za
ubytovanie a oSetrenie v zachytnej stanici VNO, a to v dfioch 26.5.2016, 12.1.2017 a 14.1.2017.

2. Sud zalobe v celom rozsahu vyhovel vydanim platobného rozkazu €. konania 8C/54/2017-13 zo dna
28.11.2017, ktory vS8ak z dévodu nemoznosti jeho doru€enia do vlastnych ruk Zalovaného uznesenim ¢.
konania 8C/54/2017-34 zo dha 3.4.2020 zrusil.

3. V priebehu zistovania pobytu Zalovaného, za u¢elom dorucenia platobného rozkazu, sud zistil, Ze
Zalovany zomrel. Z umrtného listu Ceskej republiky, Magistratu mesta Olomouc, zo diia 5.4.2018 na &l.
33 spisu mal sud zistené, Ze zomrel dfia XX.X.XXXX v Olomouci. Zo spravy Okresného sudu v Olomouci
zo dna 14.1.2019 na ¢l. 27 spisu vyplyva, Ze dedi¢ské konanie po zomrelom Zalovanom neprebehlo,
nakolko na izemi Ceskej republiky nezanechal Ziadny majetok a nezdrZuje sa tam Ziadny jeho dedié. V
nadvéaznosti na uvedené skutoénosti sud Zalobcu vyzvou zo diia 3.4.2020 na ¢&l. 36 vyzval, aby oznamil,
¢i na svojej zalobe nadalej trva.

4. Podanim doru¢enym stdu diia 15.4.2020 na ¢&l. 37 Zalobca vzal Zalobu spét v celom rozsahu. Ziadal
konanie zastavit a vratit krateny sudny poplatok.

5. Podfa § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) Zalobca mdze
vziat' Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
Podla § 146 ods.1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spéatvzatim Zaloby z vaZznych dévodov

nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



6. Zalobca vzal svoju Zalobu spat v celom rozsahu. Vyuzil tak dispoziéné pravo, ktoré sud respektoval
a konanie zastavil, nakolko dospel k zaveru, Ze pre takéto rozhodnutie su zakonné podmienky splnené.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

8. V danom pripade sa tymto rozhodnutim konanie kongi, preto sud v zmysle ustanovenia § 262 ods. 1
CSP rozhodol aj o naroku na nahradu trov konania. Postupoval v zmysle § 256 ods. 1 CSP, kedZe pri
zastaveni konania skima procesné zavinenie. V danom pripade dospel k zaveru, ze zavinenie nebolo
mozné prigitat Ziadnej zo stran uvedeného sporu, a to z nasledovnych dévodov. Zalobca v Zalobe na
strane Zalovaného oznadil sice subjekt ku diiu podania Zaloby Zijuci, existujuci, pretoZe Zalovany mal ku
dfiu podania Zaloby bez pochyb pravnu subjektivitu a tym aj spdsobilost’ byt stranou v spore, tato vdak
v priebehu sporu stratil, ked diia XX. X XXXX zomrel. Sudu sa podarilo zistit' len to, Ze k dediéskému
konaniu po uvedenom zomrelom, ktory zomrel na uzemi Ceskej republiky, nedoslo vzhladom k tomu,
Ze na Uzemi CR nebol zisteny Ziaden jeho majetok a ani Ziaden dedi¢. | v nadvaznosti na uvedené
sud povaZzuje za potrebné uviest, Ze nerozhodoval samostatnym procesnym uznesenim o pokraCovani
v spore s pravnymi nastupcami, kedZe sa mu ziadnych zistit nepodarilo. MozZno preto konstatovat, Ze
Zalovany nema pravneho nastupcu, ktory by vstupil do jeho prav a povinnosti. Tuto skuto€nost Zalobca
v Case podania Zaloby predvidat nemohol. Stav, ktory nastal a pre ktory Zalobca Ziadal konanie zastavit,
teda nezavinil. Ani Zalovanému nebolo mozné pri¢itat zavinenie, navySe, ak uz ani nezije. Nebolo by
teda koho k nahrade trov Zalobcu zaviazat, kedZe Zalovany zomrel bez pravneho nastupcu. Kedze
nebolo mozné pricitat’ zavinenie na zastaveni konania Ziadnej zo stran, ziadnej z nich sud nahradu trov
potom ani nepriznal.

Poucenie:

Proti I. a Il. vyroku uznesenia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) a m) Civilného sporového poriadku).

Odvolanie moénq podat v lehote do 15 dni odo dfa dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia na
Okresnom sude Cadca, pisomne, v potrebnom pocte vyhotoveni.

Odvolanie je podané vCas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom stde, ktorym je
Krajsky sud v Ziline (§ 362 ods. 2 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe ( § 125 ods. 1
CSP).

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizovanu podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruéi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva ( § 125 ods. 2 CSP).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil ( § 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie



povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel menit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



