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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Ivanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku tento

rozhodol:

Obvineny
H.C., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom F., J.. N.. 8. XXX/X,
t.8. v UVTOS Kralova

sa uznava za vinného, zZe

v bode 1

dnia 23.11.2017 prostrednictvom emailu a nasledne aj telefonicky z presne nezisteného miesta reagoval
na inzerat D. D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom T. XXX, ktory zverejnila na internetovej stranke
bazos.sk, za u€elom kupi trojizbového bytu v meste Skalica s tym, ze ako zamestnanec exekutorského
uradu v KoSiciach, ktory predava byt v meste Skalica za sumu 27.500,- € nachadzajuci sa v exekucii,
ma moznost tento odpredat, ale musi mu byt poukazana na jeho ucet hotovost 2.750,- € sluziaca na
uvolnenie bytu z exekucie, takto vylakal od D. D. finan¢nu hotovost 2.750,- €, ktord mu dria 27.11.2017 v
pobocke Y. Y. v meste Skalica vloZil H. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T.S. C.. XXX na nim uvedeny
bankovy Ucet €. Y. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ¢im uviedol D. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
T. XXX do omylu, nakolko v inkriminovanom obdobi nebol zamestnancom exekuéného uradu, ale ani
nesprostredkoval predaj bytu a nevratil hotovost a tymto konanim sa vedome obohatil a spésobil Skodu
D. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom VradiSte XXX vo vySke 2.750,- €,

v bode 2

taktiez dria 13.04.2018 neopravnene vylakal od poskodenej Z. R. sumu vo vyske 800,- €, ktori mu
zaslala na bankovy Ucet Y. €. Y. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, v pobocke banky Y. v M. J., v Case o
10:04 hod., za prislub prenajmu trojizbového bytu v Zlatych Moravciach na ul. Obrancov mieru, priom
dria 09.05.2018 sa mali stretnat’ a ist do daného bytu, kde mali podpisat zmluvu o podnajme, ¢o sa
ale nestalo, po telefonickom rozhovore mal H. C. uvedent sumu 800,- € zaslat spat poskodenej, ¢o
sa ale do dnesného diia nestalo, tymto skutkom sa H. C. obohatil, &im spdsobil poskodenej Z. R., nar.
XX XX XXXX, bytom M. J., I.. X. J. XXXX/XX §kodu vo vySke 800,- €.

teda

v bodoch 1 a 2 obzaloby

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona spachany ako pokracovaci trestny ¢in s
poukazom na § 122 ods. 10 Trestného zakona.



Za to sa
odsudzuje

podla § 44 Trestného zakona sud up U 8t a od uloZzenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest
odniatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace nepodmiene&ne uloZzeny mu skorsim trestnym
rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp.zn. 3T/39/2018 zo dna 25.03.2019, pravoplatny
17.04.2019 za dostato€ny na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obvinenému povinnost’ nahradit poskodenej D. D., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom T. XXX Skodu vo vyske 2.750,- € a poSkodenej Z. R., nar. XX.XX.XXXX,
bytom M. J., I.. X. J. XXXX/XX $kodu vo vyske 800,- €.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3. (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec€o iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor).



