Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 31Nt/5/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2323010475

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Studencan

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2024:2323010475.3
Uznesenie

Okresny sud v Galante pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studen&anom v trestnej veci odsudeného
J. X. pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. na verejnom
zasadnuti konanom dna 28.02.2024 takto

rozhodol:

Podla § 394 ods. 1 s pouzitim § 400 ods. 1 Tr. por. sud povoluje obnovu konania v prospech odsideného
J. X., nar. XX. XX.XXXX v Nitre, trvale bytom O., B. XXX/X a to v €asti vyroku o vine a treste trestného
rozkazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/235/2020 zo dna 04.10.2020, pravoplatny 04.10.2020,
ktorym bol uznany za vinného z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
d) Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 2 mesiace s podmiene¢nym odkladom
na skusSobnu dobu v trvani 3 roky, ako i trest zakazu &innosti vedenia motorovych vozidiel v cestnej
premavke v trvani 3 roky. Zaroven sud zruSuje vSetky dalSie vyroky a rozhodnutia na tieto vyroky o vine
a treste obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Dfa 18.04.2023 bol na tunajSi sud doruceny Okresnou prokuraturou Galanta pod sp. zn. 2Pv
358/20/2202 navrh na povolenie obnovy konania v prospech obvineného.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/235/2020 zo diia 04.10.2020, pravoplatnym
dfia 04.10.2020 bol obvineny J. X. uznany za vinného pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., a bol mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 2 mesiace vykon
ktorého trestu mu bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 3 roky, a trest zakazu &innosti
viest motoroveé vozidla kazdého druhu v trvani 3 roky.

Tato vec bola vedena na OR PZ v Sali, ODI Sala pod sp. zn. ORP-40/DI-SA-2020.

Prokuratdra svoj navrh odévodnila tym, Ze povereny prislusnik ODI Sala v predmetnej trestnej veci
vedenej na ODI Sala pod sp. zn. ORP-40/DI-SA-2020 dria 01.10.2020 podla § 20a zakona &. 171/1993
Z. z. poziadal o snimanie identifikacnych znakov osobe a vykonanie kriminalisticko - technickych
ukonov: daktyloskopickych odtlackov, vykonanie merania vysky tela, vyhotovenie obrazového zaznamu
obvineného J. X., nar. XX XX.XXXX v Nitre, rodné Cislo XXXXXX/XXXX, bytom O., B. XXX/X.

Dfia 05.03.2021 bola z OR PZ v Sali, OKP Sala pod sp. zn. CVS:ORPZ-SA-OKP-282/2021 zaslana
daktyloskopické karta poradové gislo 13 - J. X., nar. XX.XX.XXXX (spolu s dal$imi) na KEU PZ Bratislava
za Udelom ich zaloZenia do databazy AFIS. Tak isto bol dfia 05.03.2021 z OR PZ, OKP Sala pod sp. zn.
CVS:0ORPZ-SA-OKP-283/2021 zaslany ster bukalne;j sliznice poradové &islo 11 - J. X., nar. XX.XX.XXXX
(spolu s dal$imi) na KEU PZ Bratislava za ugelom ich zaloZenia do databazy AFIS.

Dalej bolo zistené, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 31T/57/2022 zo dfia
26.07.2022 bol obvineny M. X. uznany za vinného zo spachania pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. (skutok zo dna 24.02.2022) za o mu bol uloZeny trest
odfatia slobody v trvani 3 mesiace, pre vykon ktorého trestu bol zaradeny do Ustavu s minimalnym



stupfiom strazenia, ako i dalsi trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 1 rok.
Tato vec bola vedena na ODI Safa pod sp. zn. ORP-9/DI-SA-2022 a na Okresnej prokurature Galanta
pod sp. zn. 2Pv 81/22/2202.

Povereny prislugnik ODI Sala v trestnej veci vedenej pod sp. zn. ORP-9/DI-SA-2022 dia 09.06.2022
podfa § 20a zakona €. 171/1993 Z. z. poziadal o snimanie identifikacnych znakov osobe a vykonanie
kriminalisticko - technickych ukonov: daktyloskopicka karta, ster DNA, 3D foto osoby a pachova stopa
obvineného M. X., nar. XX.XX.XXXX v Nitre, rodné &islo XXXXXX/XXXX, bytom Senec, Z. XXXX/XXA.
Diia 14.06.2022 bola z OR PZ, OKP Sala pod sp. zn. CVS: ORPZ-SA-OKP-94-009/2022 zaslana
daktyloskopicka karta poradové Cislo 11 - M. X, r. &. XXXXXX/XXXX, bytom Z. XXXX/XXA, Senec (spolu
s daldimi) na KEU PZ Bratislava za G&elom ich zaloZenia do databazy AFIS a zaroveri bolo poZziadané
o porovnanie v databaze AFIS s ulozenymi stopami z neobjasnenych trestnych &inov a zaloZenie. Tak
isto bol diia 14.06.2022 z OR PZ, OKP Sala pod sp. zn. CVS:ORPZ-SA-OKP-94-010/2022 zaslany ster
bukélnej sliznice poradové Cislo 11 - M. X., r. &. XXXXXX/XXXX, bytom Z. XXXX/XXA, Senec ( spolu
s dalSimi ).

Vo veci vedenej na ODI Sala pod sp. zn. ORP-9/DI-SA-2022 bolo dia 28.07.2022 KEU PZ v
Bratislave pod €. PPZ-KEU-BA-EXP-2022/6705 vypracované odborné stanovisko z ktorého vyplyva, Ze
z porovnavacej vzorky bukalneho vyteru oznacenej ,,.. X., nar. XX.XX.XXXX, rodné €islo /XXXX, miesto
narodenia Nitra, bydlisko Senec, Z. C.. XXXX/XXA" bola vykonana analyza DNA, ktora bola Uspe$na.
Profil DNA zisteny z porovnavacej vzorky bukalneho vyteru oznacenej ,M. X., nar. XX.XX.XXXX, rodné
gislo /XXXX, miesto narodenia Nitra, bydlisko Senec, Z. C.. XXXX/XXA* bol vlozeny do narodnej
databazy DNA profilov. V indexe DNA profilov stop zaistenych z miest trestnych inov obvinenych a
pravoplatne odsudenych o0sdb bol zisteny zhodny DNA profil s porovnavacou vzorkou ozna¢enou ,J. X.,
nar. XX.X.XXXX/XXXX, bytom Hlohovec, B. X, skamanou na KEU PZ Bratislava pod &. PPZ-KEU-BA-
EXP-2021/2649, ktora bola predioZzena ORPZ, OKP Sala pod sp. zn. CVS: ORPZ-SA-OKP-283/2021
zo dna 05.03.2021. Z vys8ie uvedeného vyplyva, Ze DNA profil prindlezi dvom rozdielnym osobam.
Skumania boli vykonané $tandardnym pracovnym postupom SPP-BIO-01-B/2020-skuska akreditovana
- Kriminalisticka identifikacia biologického materialu.

Na zaklade informécie o zhode s databéazou KEU PZ Bratislava &. PPZ-KEU-BA-EXP-2022/8021 zo dha
28.07.2022 vyplyva, ze z porovnania vysledkov DNA analyzy v narodnej DNA databaze bolo zistené,
Ze DNA profil zisteny z porovnavacej vzorky bukélneho vyteru oznacenej ,.J. X., nar. XX. X XXXX/XXXX,
bytom Hlohovec, B. X* skimany na KEU PZ Bratislava pod &. PPZ-KEU-BA-EXP-2021/2649, ktory bol
predlozeny ORPZ, OKP Sala pod sp. zn. ORPZ-SA-OKP-283/2021 zo dila 05.03.2021, je zhodny s
DNA profilom zaistenym z porovnavacej vzorky bukalneho vyteru oznacenej ,M. X., nar. X X.XXXX,
rodné &islo /., miesto narodenia Nitra, bydlisko Senec, Z. XXXX/XXA, skimany na KEU PZ Bratislava
pod &. PPZ-KEU-BA-EXP-2022/6705, ktory bol predlozeny OR PZ, OKP Sala pod sp. zn. ORPZ-
OKP-94-010/2022 zo diia 14.06.2022. Z vy3Sie uvedeného vyplyva, Ze jeden DNA profil prindlezi dvom
rozdielnym osobam.

Na z&klade informacie o zhode KEU PZ Bratislava . PPZ-KEU-BA-EXP-2022/2795 zo dfia 16.09.2022
vyplyva, Ze bola zistena zhodnost s daktyloskopickou kartou zaloZenou pod €. SKT20008755 na meno
»J. X, nar. XX X XXXX/IXXXX, bytom B. X, Hlohovec. Daktyloskopické odtlacky su identické, CiZze jedna
sa o odtlacky jednej osoby a nie je zrejmé, ktorej z menovanych osOGb uvedené odtlacky patria. Pri
skumani bola pouzita pristrojova technika AFIS - automatizovany identifikalny systém odtlackov prstov
a dlani (skiska SPP-DA-01-A/2013) A.

Po doruéeni informécie o zhode s databazou KEU PZ Bratislava &. PPZ-KEU-BA-EXP-2022/8021 zo
dna 28.07.2022 povereny prislusnik PZ zistil, Ze bukalny ster osoby J. X., nar. XX.X.XXXX, bol odobraty
ako obvinenému za precin marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak.
vo veci vedenej na ODI Sala pod sp. zn. ORP-40/DI-SA-2020, ktory bol skiimany na KEU PZ Bratislava
pod &. PPZ-KEU-BA-EXP-2021/2649, ktory bol predlozeny OR PZ, OP Sala pod sp. zn. ORPZ-SA-
OKP-283/2021 zo dia 05.03.2021.

Bukalny ster osoby M. X., nar. XX.XX.XXXX bol odobraty ako obvinenému za prec¢in marenie vykonu
uradného rozhodnutia podia § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. vo veci vedenej na ODI Sala pod sp. zn.
ORP-9/DI-SA-2022, ktory bol skimany na KEU PZ Bratislava pod &. PPZ-KEU-BA-EXP-2022/6705,
ktory bol predloZzeny OR PZ, OKP Sala pod sp. zn. ORPZ-SA-OKP-94-010/2022 zo dfia 14.06.2022.



Vo veci vedenej na ODI Sala pod sp. zn. ORP-40/DI-SA-2020 bolo taktieZ zistené, Ze:
Osoba M. X., nar. XX.XX.XXXX, je bez vydaného vodi€ského preukazu, medzinarodného vodi¢ského
preukazu, zahraniéného vodi¢ského preukazu a cestovného pasu.

Osoba J. X., nar. XX XX.XXXX, je bez vydaného vodi¢ského preukazu, medzindrodného vodi¢ského
preukazu a zahrani¢ného vodi€ského preukazu. Vlastni cestovny pas €. B. XXXXXXX, platny do
06.11.2023.

Vo vztahu k vydanym ob&ianskym preukazom osoby M. X., nar. XX. XX.XXXX vyplyva, Ze mu boli vydané
celkom 4 obcianske preukazy na OR PZ, odd. dokladov Nitra.

Vo vztahu k vydanym obc&ianskym preukazom osoby J. X., nar. XX.XX.XXXX vyplyva, Ze mu boli vydané
celkom 2 obclianske preukazy na OR PZ, odd. dokladov Nitra. Ob¢iansky preukaz €. P., bol osobe J.
X. vydany diia 16.09.2020 a prevzal ho osobne, pricom diia 11.11.2020 poZiadal o vydanie nového
obdianskeho preukazu po strate obgianskeho preukazu &. P..

Na zaklade operativnych informacii k osobam J. X. a M. X.J. bolo zistené, Ze J. X., nar. XX. XX.XXXX,
bytom HIlohovec, B. XXX/X sa dlhSiu, doposial presne neustalenu dobu zdrziaval v meste Belfast v
Severnom irsku, kde Zil a pracoval. V roku 2022 sa vratil naspat na Slovensko a toho asu byva bez
prihlasenia na adrese O. C.. XXX.

M. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom Senec, Z. XXXX/XXA sa bez prihlasenia zdrzuje na adrese O.A. C..
XXX a to priblizne po dobu minimaine 2 rokov. Casto a pravidelne cestuje do zahranigia a to do
Polskej a Ceskej republiky, kde na parkoviskach réznych obchodnych domov predava napodobeniny
znackovych parfumov, noZov, holiacich strojéekov. Nie je nikde zamestnany a jeho prijem je zvaé3a z
predaja ponukanych napodobenin, ktoré si zabezpeduje zvacSa z trhov v meste Budapest v Madarske;j
republike. Bolo mu vznesené obvinenie uznesenim OO PZ Moc&enok sp. zn. ORP-133/MO-SA-2022
dnia 12.12.2022 pre precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. d) Tr. zak.. Z dévernickej siete bolo zistené,
Ze vie vSetky identifikatné udaje svojho brata J. X., za ktorého sa v minulosti viackrat vydaval. Z toho
ddévodu si v minulosti nechal zarast bradu aby sa o najviac podobal na aktudlnu fotografiu svojho brata,
ktoru mal jeho brat v ob&ianskom preukaze.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze J. X. bol v minulosti 2krat sudne trestany a to:

- polskym sudom Sad Rejonovi w Siedlcach zo diia 16.06.2015 spisova znacka IIK18/15, pravoplatny
dria 05.08.2015 pre trestny Cin proti priemyselnému alebo duSevnému vlastnictvu a

- trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/235/20 zo dia 04.10.2020, pravoplatny dna
04.10.2020 pre precin marenie vykonu uradného rozhodnutia.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze M. X. bol v minulosti 8-krat sudne trestany a to :

-pol'skym sudom Sad Rejonovi w Lomzy zo dfia 18.11.2014 spisova znacka 11K566/14, pravoplatny dna
19.12.2014 pre trestny &in kradeze.

-pol'skym sudom Sad Rejonovi w Wagrowcu zo dfia 19.08.2014 spisova znacka 11K435/14, pravoplatny
dfia 27.08.2014 pre trestny &in aktivna alebo pasivna korupcia zamestnanca $tatnej alebo verejnej
sluzby.

- trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/100/16 zo dia 22.04.2016, pravoplatny dna
22.04.2016 pre precin marenie vykonu uradného rozhodnutia.

-anglickym sudom Leeds District Magistrates Court zo dfia 02.08.2018 spisova znacka 18/2992/61048G,
pravoplatny diia 02.08.2018 pre trestny &in kradez.

- trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/78/19 zo dfia 24.03.2019, pravoplatny dna
24.03.2019 pre precin marenie vykonu uradného rozhodnutia.

-pol'skym sidom Sad Rejonovi w Pruszkowie zo dia 13.10.2021 spisova znacka 11K1452/21, pravoplatny
dna 13.11.2021 pre trestny &in kradeze.

-pol'skym sudom Sad Rejonovi w Zgorzelcu zo dfa 20.06.2022 spisova znacka 11K363/22, pravoplatny
dna 03.08.2022 pre trestny €in kradeze.

- trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/10/20 zo dfia 29.01.2020, pravoplatny dna
29.01.2020 pre precin marenie vykonu uradného rozhodnutia.



Poslednym pravoplatnym odsudenim a to trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp .zn. 0T/10/20
zo dna 29.01.2020, pravoplatny dria 29.01.2020 bol odsudeny pre pre€in marenie vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odiatia slobody v
trvani 6 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu odriatia slobody na skuSobnu dobu 1 rok
a 6 mesiacov, do 30.07.2021. OsvedCil sa 29.04.2022. Bol mu uloZeny aj trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 4 rokov.

Vo veci vedenej na ODI Sala pod sp. zn. ORP-9/DI-SA-2022 bolo preukazané, ze DNA profil zisteny z
porovnavacej vzorky bukalneho vyteru oznacenej ,J. X., nar. XX. X. XXXX/XXXX, bytom Hlohovec, B. X*
skumany na KEU PZ Bratislava pod &. PPZ-KEU-BA-EXP-2021/2649, ktory bol predloZzeny ORPZ, OKP
Sala pod sp. zn. ORPZ-SA-OKP-283/2021 zo dha 05.03.2021, je zhodny s DNA profilom zaistenym
z porovnavacej vzorky bukalneho vyteru oznacenej ,M. X., nar. X.X.XXXX, rodné €islo /XXXX, miesto
narodenia Nitra, bydlisko Senec, Z. XXXX/XXA, skimany na KEU PZ Bratislava pod &. PPZ-KEU-BA-
EXP-2022/6705, ktory bol predloZzeny OR PZ, OKP Sala pod sp. zn. ORPZ-OKP-94-010/2022 zo dia
14.06.2022. Z vy$Sie uvedeného vyplyva, Ze jeden DNA profil prinaleZi dvom rozdielnym osobam.

Okrem toho bolo taktiezZ preukazané, Ze pri zakladani a porovnavani daktyloskopickej karty na meno
»e X, Nar. XX XX XXXX* v zbierke daktyloskopickych kariet a v zbierke daktyloskopickych stép z
neobjasnenych pripadov AFIS, bola zistena zhodnost' s daktyloskopickou kartou zaloZzenou pod &.
SKT20008755 na meno ,J. X., nar. XX. X XXXX/XXXX, bytom B. X, Hlohovec. Daktyloskopické odtlacky
su identické.

Vy$Sie uvedené skutonosti boli preukdzané na zaklade skimania na KEU PZ v Bratislave
vo vztahu k DNA, ktoré bolo vykonané $tandardnym pracovnym postupom SPP-BIO-01-B/2020-
skuSka akreditovana - Kriminalisticka identifikacia biologického materialu a jeho vyhodnotenim vo
vypracovanom odbornom stanovisku a vo vztahu k daktyloskopickym stopam, ktoré bolo vykonané
pouzitim pristrojovej techniky AFIS - automatizovany identifikaény systém odtlackov prstov a dlani
(skuska SPP-DA-01-A/2013) A.

Vzhladom na to, Ze vo veci vedenej na ODI Sala pod sp. zn. ORP-40/DI-SA-2020 je tu novéa skutonost a
to, Ze osoba M. X., XX XX.XXXX v tejto veci vystupoval a vydaval za svojho brata J. X., nar. XX. XX.XXXX,
ktory sa dlhodobo zdrZiaval v Anglicku kedZe bolo zistené, Ze v Ease ked sa viedlo skratené vySetrovanie
vodi jeho osobe v procesnom postaveni obvineného na ODI Sala pod sp. zn. ORP-40/DI-SA-2020 a
vydal ako vzorku DNA tak aj vzorku daktyloskopickych odtlackov, vystupoval a pouzil identifikaCné udaje
svojho brata J.E. X., pricom sa preukéazal aj ob&ianskym preukazom &. P. vtom &ase patriaci J. X., ktory
ho nasledne nahlasil ako odcudzeny a to cca 1 a pdl mesiaca po realizovani vysluchu M. X. vo veci
vednej na ODI Sala pod sp. zn. ORP-40/DI-SA-2020.

Tieto skuto&nosti sa objavili a boli zistené potom ako sa viedlo skratené vy$etrovanie na ODI Sala pod
sp. zn. ORP-9/DI-SA-2022, kde osoba M. X., nar. XX.XX.XXXX vystupoval vo svojom vlastnom mene a
vydal ako vzorku DNA tak aj vzorku daktyloskopickych odtlackov, ktoré sa vSak po vioZeni do jednotlivych
databaz zhodovali so vzorkami DNA a daktyloskopickych odtlackov uz skér vioZenych do jednotlivych
databaz.

V tejto suvislosti je treba uviest, Ze DNA (jedineény gendm) kazdého z nas je jedineCna a
neopakovatelna. Papilarne linie na prstoch su jedine€né, neodstranitelné a nemenné.

Sud po zadovazeni trestného spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/235/2020 a jeho naslednym
preskimanim zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu v Galante sp. zn. 0T/235/2020, zo dna
04.10.2020, pravoplatnym dria 04.10.2020 bol obvineny J. X. uznany za vinného pre precin marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, Ze

dnia 01.10.2020 v Ease o0 9.40 hod. v Hajskom pri futbalovom ihrisku viedol ako vodi¢ motorové vozidlo
BMW 525d EC: BT-178AD a pri odbogovani vlavo nezvladol riadenie a narazil do stromu, pri¢om mu
bola rozhodnutim Okresného dopravného indpektoratu v Sali &. ORPZ-SA-OPDP52-99/2019-P zo diia
29.05.2019, pravoplatné toho dfia, uloZena sankcia zakazu &innosti vedenia motorovych vozidiel na 36
mesiacov.



Za to mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 2 mesiace vykon ktorého trestu mu bol podmienecne
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 3 roky, a trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého
druhu v trvani 3 roky.

Sud na zaklade podaného navrhu na povolenie obnovy konania vo veci konal na verejnom zasadnuti.
Verejné zasadnutie sa konalo v nepritomnosti odsudeného J. X., avSak za pritomnosti obhajcu a to v
zmysle § 293 ods. 4 Tr. por.

Sud na verejnom zasadnuti obozndmil procesné strany s predlozenym a zadovazenym listinnym
materidlom. Na verejnom zasadnuti prokuratorka predniesla svoj navrh, ktory bol zhodny s pisomne
podanym navrhom doru€enym sudu dia 18.04.2023.

Dalej v zmysle § 269 Tr. por. sid oboznamil strany s obsahom spisu OS GA sp. zn. 31Nt/5/2023, ako i
0 obsahom spisu OS GA sp. zn. 0T/235/2020 , odpisom registra trestov a lustraciou v ZVJS.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k pravnemu zaveru, Ze v danom pripade boli splnené
z&konné podmienky na povolenie obnovy konania.

Podla § 394 ods. 1 Tr. por., obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplathym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 396 ods. 1 Tr. por., obnovu konania mozno povolit’ len na navrh opravnenej osoby.

V zmysle § 396 ods. 4 Tr. por., ak sa dozvie sud alebo iny Statny organ o okolnosti, ktora by mohla
odévodnit navrh na povolenie obnovy konania, je povinny oznamit ju prokuratorovi. Ak ide o okolnost,
ktora by mohla odévodnit navrh na povolenie obnovy konania v prospech obvineného, je prokurator
povinny upovedomit o nej bez odkladu obvineného, alebo ak to nie je mozné, inu osobu opravnenu na
podanie navrhu, ak taky navrh nepoda sam.

K obnove konania je potrebné uviest, Ze ide o mimoriadny opravny prostriedok, u€elom ktorého je
odstranit nedostatky v skutkovych zisteniach pravoplatnych rozhodnuti, pokial dodato¢ne vysli najavo
nové skutoCnosti alebo dékazy, ktoré neboli rozhodujucemu organu skdr zname, a teda v pravoplathom
rozsudku sa ani nemohli brat’ do uvahy. Sucasne ale tieto nové skutoCnosti musia byt tak zavazné, Ze
odbvodriuju zasah do stability a nezmenitelnosti pravoplatného odsudzujiceho rozsudku.

Skutoénostou predtym neznadmou sa rozumie taka skutoénost, ktora nebola predmetom dokazovania v
pévodnom konani. Ide o objektivne existujuci jav, ktory nie je v tej istej veci dékazom, ale ktory méze mat’
vplyv na zistenie skutkového stavu veci v zmysle § 2 odsek 10 Trestného poriadku alebo rozhodnutie
Eurépskeho sudu pre fudské prava konStatujuce porusenie zakladnych fudskych prav alebo slobdd
obvineného bez moznosti napravy jeho negativnych désledkov ( § 394 odsek 4 Trestného poriadku ).
Nové skutocnosti v konani o povoleni obnovy konania treba zvy€ajne preukazat novymi dokazmi.

Po zisteni, Zze o takéto skutoCnosti alebo dokazy ide, prichadza do uvahy hodnotenie sidu v tom smere,
¢i by tieto mohli samy o sebe alebo v spojeni so skutonostami alebo dékazmi skér znamymi viest k
inému procesnému vysledku, ako je pévodny pravoplatny rozsudok. AZ v pripade, Ze su kumulativne
splnené obe uvedené podmienky, sud méze povolit obnovu konania v zmysle citovaného ustanovenia,
v opacnom pripade navrh na obnovu konania zamietne pre nesplnenie zakonnych predpokladov.

Podstatou navrhu na povolenie obnovy konania pod sp. zn. 0T/235/2020 je skuto€nost, Ze vykonanymi
analyzami a to DNA bolo zisteng, Ze profil osoby J. X.A. nar. XX.XX.XXXX je zhodny s DNA profilom
osoby M. X. nar. XX XX.XXXX a taktiez daktyloskopické odtlaky prstov osoby J. X., nar. XX XX.XXXX
sU zhodné s daktyloskopickymi odtlatkami prstov M. X., nar. XX.XX.XXXX, &o pri jedine¢nosti a



neopakovatelnosti DNA kazdého z nas a pri jedine¢nosti a nemennosti daktyloskopickych odtlackoch
prstov (papilarnych linii) je vylu¢ené aby sa skutku zo drfia 01.10.2020 dopustili dve osoby, pricom
samotné skratené vySetrovanie sa realizovalo iba s jednou osobou, s ktorou bolo vykonané aj odobratie
vzoriek DNA a daktyloskopickych stép. A kedZe tieto obe vzorky (DNA a daktyloskopické stopy) sa
zhoduju s nasledne vloZzenymi oboma vzorkami (DNA a daktyloskopické stopy) neskér odobratych,
pricom zhoda sa vyprofilovala u osoby M. X., nar. XX.XX.XXXX je tu novy dbkaz, ktory dokazuje, Ze
skutku zo dia 01.10.2020 sa dopustila ind osoba ako J. X., nar. XX.XX.XXXX a to osoba M. X., nar.
XX XX XXXX.

V tomto pripade nejde len o subjektivny nazor, Ze J. X. bol uznany vinnym na zaklade viacerych vtom
Case realizovanych ako neodkladnych tak aj zaistovacich ukonov, zadovazenych osobnych a vecnych
dbkazov ale je tu nova skuto€nost a to vykonané odborné a Specialne znalecké skumanie DNA a
daktyloskopickych stop.

Novym dbkazom je dOGkaz, ktory nebol zahrnuty do pdvodného konania, t. j. nebol v
konam vébec uplatneny alebo vykonany, pripadne ak takyto dbkaz bol sice v pévodnom konani
vykonany, av8ak po pravoplatnosti rozhodnutia nadobudol novy obsah (R 72/1980).

Zistenie, ze po pravoplatnosti trestného rozkazu Okresného sudu Galanta zo dna 04.10.2020 &. k.
0T/235/2020-86 je tu novy ddkaz, v plnom rozsahu napifia podmienky pre povolenie obnovy konania,
nakolko ma vplyv na zistenie skutkového stavu veci, pri€om je potrebné tento dékaz vykonat’ a taktiez
vykonat’ dalSie dokazovanie.

Skuto¢nost, Ze je tu znaleckym dokazovanim preukazané, Zze DNA a daktyloskopické stopy sa zhoduju
a patria osobe M. X., nar. XX.XX.XXXX a nie osobe odsudenej J.F. X., nar. XX.XX.XXXX, by mohla viest
k inému rozhodnutiu o vine alebo treste odsudeného.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia ako aj hore uvedené skuto€nosti, je navrh na obnovu
konania v prospech obvineného J. X. podany dévodne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' v lehote do 3 pracovnych dni od oznamenia. Staznost
ma odkladny ucinok.



