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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: N.. T. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
U. 26, 942 01 Surany, proti povinnej: V. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. O. XX, XXX XX Pie$tany,
0 vymozenie pohladavky vo vySke 1.238,33 eur s prisluSenstvom, rozhodujuc o staznosti opravneného
proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 50Ek/255/2020 zo dfia 14. februara 2020, takto

rozhodol:

Sud zrusSuje uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 50Ek/255/2020 zo dna 14. februara
2020 vydané vysSim sudnym uradnikom v celom rozsahu.

odovodnenie:

Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 07.02.2020 domahal od povinnej
vymoZzenia pohladavky vo vySke 1.238,33 eur s prisluSenstvom na zéklade rozhodnutia - rozsudok
Okresného sudu Piestany sp. zn. 4C/114/2015 zo dria 03.12.2019

VyS8Si sudny uradnik uznesenim sp. zn. 50Ek/255/2020 zo dha 14.2.2020 navrh opravneného na
vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) v spojeni s § 53 ods. 4 zakona €. 233/1995 Z.z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni u¢innom od 1.4.2017 (dalej len ,Exekucny poriadok®) zamietol. Svoje rozhodnutie oddvodnil
tym, Ze opravneny po vyzve sudu zo dia 11.02.2020 v lehote 5 pracovnych dni nedorudil sudu doloZku
pravoplatnosti a vykonatefnosti exekuéného titulu, pri€om z podania opravneného doru€¢eného sudu
dria 14.02.2020 v zneni ,Nakolko doloZku pravoplatnosti a vykonatelnosti exeku¢ného titulu rozsudku
Okresného sudu Piestany, sp. zn. 4C/114/2015 zo dna 03.12.2019 vyznadi Okresny sud Piedtany az
dria 19.02.2020 Ziadam o prediZenie lehoty na predloZenie dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti
exekuéného titulu do terminu 26.02.2020.“ vyvodil, Ze exekuény titul nebol ku dfiu podania navrhu na
vykonanie exekucie vykonatelny, o predstavuje rozpor navrhu na vykonanie exekucie s Exekuénym
poriadkom.

Proti rozhodnutiu vysSieho sudneho uradnika podal opravneny v zakonom stanovenej lehote dna
4.3.2020 podanie nazvané ,Ziadost o vratenie sidneho poplatku®, ktoré std podla obsahu posudil ako
staznost. Povinny v fiom uvadza, Ze nesuhlasi so zistenym skutkovym stavom na podklade ktorého bolo
vyhodnotené, Ze rozsudok v €ase podania navrhu na vykonanie exekucie nebol vykonatefny. Uvedené
v8ak opravneny nevedel preukazat v poskytnutej patdfiovej lehote a tak poZiadal o jej predizenie, avak
jeho Ziadosti vyhovené nebolo. Namietal tieZ to, Ze mu vyS$Si sudny uradnik neposkytol primeranu lehotu
na predloZenie Ziadanej dolozky vykonatelnosti. Ziadal o vratenie stidneho poplatku v plnej vyske.

Podla § 202 ods. 1 druhd veta Exekuéného poriadku, sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje, ak
ide o rozhodnutie, proti ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vysSieho
sudneho uradnika.



Podla § 202 ods. 2 Exekué&ného poriadku pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sudca zamieta
staznost proti rozhodnutiu vy3Sieho sudneho uradnika, nemusi obsahovat odévodnenie, ak sa sudca
stotoZhuje s dévodmi uvedenymi v napadnutom rozhodnuti.

Podla § 200 Exeku&ného poriadku, na exeku€né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

Podla § 239 ods. 1, 2 z&dkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalejlen,,CSP*), proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit,
je pripustna staznost. Staznost’ len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

Podla § 245 CSP v staznosti mozZno uvadzat nové skutoCnosti a dbkazy, ak je to so zretefom na povahu
a okolnosti sporu mozné a ucelné.

Podla § 248 CSP o staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

Podla § 249 CSP sud prvej indtancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

Podla § 250 ods. 2 CSP ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade
zru$enia uznesenia je sudny uradnik viazany prdvnym nazorom sudu.

Sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami preskumal napadnuté rozhodnutie vysSieho
sudneho Uradnika a po preskumani veci konstatoval, Zze staznost opravneného bola podana v¢as a
je dévodna. Preskumanim podania opravneného doru¢eného sudu dha 14.02.2020 v zneni ,Nakolko
dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti exekuéného titulu rozsudku Okresného sudu Piestany, sp. zn.
4C/114/2015 zo dia 03.12.2019 vyznadi Okresny sid Piestany az dita 19.02.2020 Ziadam o prediZenie
lehoty na predlozenie dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti exekuéného titulu do terminu 26.02.2020.¢
staznostny sud vyhodnotil, Ze vy3si sudny uradnik v napadanom rozhodnuti nedostatocne zistil skutkovy
stav a zo zistenych skutoénosti vyvodil nespravny pravny zaver o nevykonatelnosti exekuéného titulu v
Case podania navrhu na vykonanie exekucie. K nespravnym skutkovym zisteniam z vykonanych dékazov
sud dospeje nespravnym vyhodnotenim délezitosti alebo pravdivosti dékazov, alebo porusenim pravidiel
formalnej logiky. Sud ma za to, Ze opravneny v predmetnom podani netvrdil, Ze exekucny titul nie
je vykonatelny, ale iba Ziadal o prediZenie lehoty na predloZenie dolozky vykonatelnosti do urgitého
datumu, kym doloZku na rozhodnuti vyznaci sudu prvej indtancie. StaZznostny sud dalej vyhodnotil, Ze
vy$8i sudny Uradnik mal postupovat tak, Ze po Ziadosti opravneného mal opravnenému predizit lehotu
na predloZenie doloZky vykonatelnosti a az nasledne z predloZzenej dolozky mal posudit, €i bol exekuény
titul ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie skuto€ne vykonatelny. V opa&nom pripade vyssi
sudny uradnik vychadzal z neuplného zistenia skutkového stavu. Nespravny postup sudneho uradnika
umocriuje aj skuto€nost, Ze staznostny sud dopytom na sud prvej inStancie zistil, Zze exekuény titul
nadobudol pravoplatnost dfia 29.1.2020 a stal sa vykonatefnym dfia 4.2.2020, ¢im bolo preukazané, ze
exekucny titul bol uz ku diiu podania navrhu na vykonanie exekucie vykonatelnym exekucnym titulom.
Sud preto s poukazom na ustanovenie § 250 ods. 2 CSP rozhodol tak, Ze zru$il uznesenie vysSieho
sudneho uUradnika sp. zn. 50Ek/255/2020 zo dna 14.2.2020 v celom rozsahu.

Po pravoplatnosti tohto uznesenia vy3si sudny uradnik opatovne posudi navrh opravneného na
vykonanie exekucie a poskytne opravnenému primeranu lehotu na predloZenie dolozky vykonatelnosti
exekucného titulu.

S poukazom na uvedengé, kedZe sa v tomto exeku€¢nom konani dalej kond, nebolo potrebné rozhodovat
o navrhu opravneného na vratenie sudneho poplatku za podanie navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat odvolanie.



