Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 10Cbi/6/2019
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Déatum vydania rozhodnutia: 22.04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr., PhD. Lenka Millerova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2020:5119215498.2
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: D. C., P.. XX.XX.XXXX, X. Y. X.D. XXX, XXX XX U. P. U,
zastupeny Burian & partners, s.r.o., so sidlom V. Tvrdého 819/1, 010 01 Zilina, ICO: 47 254 483, proti
zalovanému: M.. X. Y., P.. XX XX.XXXX, X. Y. [. X. XXX/X, XXX XX Z. - X., o ur€enie popretej pohladavky,
takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Zalovanému narok na nahradu trov konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu dia 11.12.2019 sa Zalobca domahal, aby sud uréil, Ze Zalobca je v konkurze
vyhlasenom na majetok diznika G. D., vedenom Okresnym sudom Zilina pod sp. zn. 20dK/236/2019,
veritelom

-pohladavky titulom nesplatenej péziCky podfa Zmluvy o pdzi¢ke zo dna 30.06.2016 vo vySke istiny
120.000,- eur a urokov z omeskania v celkovej vySke 27.068,49 eur, t.j. pohladavky v celkovej vySke
147.068,49 eur, ktora je prava, vymahatelna, nie je sporna, nie je premi€ana, nie je vylucena z
uspokojovania v konkurze vyhlasenom na majetok dlznika a je zabezpelena zalozZnym pravom v
prvom poradi, zriadenym na zaklade zaloznej zmluvy zo dfia 30.06.2016 uzavretej medzi Zalobcom a
Zalovanym k nehnutelnostiam, ktoré su Specifikované v Zalobnom navrhu

- pohfadavky titulom Zmluvy o zabezpeleni pohfadavky ruéenim zo dna 17.06.2016 vo vyske istiny
230.000,- eur a urokov z omeskania v celkovej vySke 54.520,55 eur, t.. v celkovej vySke 284.520,55 eur,
ktora je prava, vymahatelna, nie je sporna, nie je preml&ana, nie je vylu€ena z uspokojovania v konkurze
vyhlasenom na majetok diZznika a je zabezpelena zéloznym pravom v prvom poradi, zriadenym na
z&klade zaloznej zmluvy zo dfia 30.06.2016 uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanym k nehnutelnostiam,
ktoré su Specifikované v zalobnom navrhu

2. Uznesenim sp. zn. 10Cbi/6/2019-45 zo dfia 19.12.2019 sud vyzval Zzalobcu, aby preukazal zaplatenie
preddavku na trovy konania v zmysle § 32 ods. 11 zékona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii
(dalej len ,ZKR").

3. Dna 23.01.2020 Zalobca dorugil sudu potvrdenie o uhrade preddavku na trovy konania, ktoré poukazal
na ucet podstaty dria 23.01.2020 vo vyske 8.632,- eur.

4. Podla § 1671 ods. 1 ZKR, veritel (§ 166a a 166¢) ma pravo prihlasit sa do konkurzu

do &asu, kym spravca neoznami v Obchodnom vestniku, Ze ide zostavit rozvrh. Ustanovenia § 29 ods.
1, 2,4 az 6, 8 az 10, § 30 a 31 sa pouziju primerane. Zabezpec€eny veritel Uveru na byvanie 25c) je
opravneny sa prihlasit, iba ak je uz pohladavka z Gveru na byvanie v celom rozsahu splatna, alebo ak



sa prihlasil zabezpec€eny veritel, ktorého zabezpecfovacie pravo je skorSie v poradi, o0 om spravca bez
zbyto&ného odkladu zabezpefeného veritela Uveru na byvanie pisomne upovedomi.

5. Podla § 1671 ods. 5 ZKR, prihlasent pohladavku je opravneny popriet len iny prihlaseny veritel.
Ustanovenia § 32 ods. 3,5az 7, 9, 11, 13 az 16 a 18 sa pouziju primerane.

6. Podla § 32 ods. 9 ZKR, veritel ma pravo domahat sa na sude ur€enia popretej pohladavky Zalobou,
pricom Zaloba musi byt podana voci vSetkym, ktori popreli pohfadavku. Toto pravo musi byt uplatnené
na sude voci vietkym tymto osobam do 30 dni od doru€enia pisomného oznamenia spravcu o popreti
pohladavky veritelovi, inak zanikne. Pravo na ur€enie popretej pohlfadavky je uplatnené v€as aj vtedy,
ak bola podana Zaloba v lehote na neprislusnom sude.

7. Podla § 32 ods. 11 ZKR, podmienkou podania navrhu na uréenie popretej pohfadavky, ak ide o
popretie pohladavky iba veritefom, je riadne a v€asné zloZenie preddavku na trovy konania vo vyske
podla odseku 19. Ak navrhovatel zlozenie preddavku nepreukaze, sud konanie zastavi.

8. Podla § 32 ods. 19 ZKR, vySka preddavku na trovy konania o ur&enie popretej pohfadavky su dve
percenta zo sumy spornej pohfadavky a ak ide o popretie pohladavky len ¢o do vy3ky, dve percenta zo
sumy, v ktorej bola popreta, a to najmenej 350 eur a najviac 10 000 eur.

9. Podla § 32 ods. 21 ZKR, na ucel zlozenia preddavkov podla odsekov 7 a 11 spravca najneskor
do uplynutia zakladnej prihlasovacej lehoty zverejni v Obchodnom vestniku &islo U¢tu v banke alebo
v pobocke zahrani&nej banky, na ktory mozno zlozit preddavok. Preddavok podfa odseku 7 mozno
zlozit len do uplynutia lehoty na popretie pohladavky, pricom pre kazdé popretie pohladavky, ktora
bola uplatnena samostatnou prihlaskou, musi byt zloZeny samostatny preddavok. Z preddavkov podla
odsekov 7 a 11 sa hradia trovy konania podla rozhodnutia sudu; v rozhodnuti sud urc€i, ktoré trovy sa
hradia z preddavku a nespotrebovanu €ast preddavku spravca vrati zlozitelovi.

10. Konkurz vyhlaseny na majetok diZznika je konkurzom podla Stvrtej Casti ZKR a vztahuju sa nan
ustanovenia § 167 a nasl. ZKR. Ustanovenie §-u 1671 ZKR osobitne upravuje prihlasovanie a popieranie
pohladavok v tomto type konkurzu, priCom konkrétne ustanovenia druhej €asti ZKR o popierani
pohladavok sa pouziju primerane.

11. S u€innost'ou od 01.01.2018 je v zmysle § 32 ods. 11 ZKR podmienkou podania navrhu na uréenie
popretej pohladavky v pripade, Ze ide o popretie pohladavky iba veritelom, riadne a v€asné zlozenie
preddavku na trovy konania. Sud preto opatovne preskumaval, €i sa na zalobcu vztahuje tato povinnost.
Zaloba je podana vodi popierajucemu veritelovi, sud teda konstatuje, Ze Zalobca mal povinnost’ zloZit
preddavok na trovy konania.

12. Z gramatického vykladu formulacie uvedenej v § 32 ods. 11 ZKR - ,Podmienkou podania navrhu*
vyplyva, Ze k zloZzeniu preddavku musi dbjst pred alebo najneskér s podanim navrhu na uréenie popretej
pohfadavky (Zaloby). Ak teda zadkon v uvedenom ustanoveni hovori o v€asnom zloZeni preddavku, ma
na mysli prave takto vymedzeny €asovy ramec, dokedy méze byt preddavok zloZeny. ZKR v § 32 ods.
11 upravuje aj sankciu v pripade, Ze preddavok nie je zloZzeny riadne a v€as, a to, Ze sud konanie v
takom pripade zastavi. ZKR zaroven upravuje, Ze povinnost preukazat zloZenie preddavku ma Zalobca
a ani sud, ani spravca, nie je povinny Zalobcu na zloZenie preddavku osobitne upozorfiovat &i vyzyvat.

13. Zo zalobcom predloZeného potvrdenia o zlozeni preddavku vyplyva, Ze tento odoslal na spravcom
zverejneny UCet az diia 23.01.2020. Nakofko Zaloba bola podana na sud dnia 11.12.2019, sud konstatuje,
Ze preddavok nebol zloZzeny pred podanim Zaloby, ani diiom podania Zaloby.

14. Sud zaroven uvadza, ze v Obchodnom vestniku ¢. 168/2019 zo dna 02.09.2019 spravca diznika
zverejnil oznamenie Cisla bankového U&tu pre potreby popierania pohladavok. Tato povinnost spravcovi
vyplyva z § 32 ods. 21 ZKR. Hoci spravca v zavere uvedeného oznamenia uvadza, Ze ide o ucet, na
ktory je moznost skladat kauciu podla ust. § 32 ods. 7 pism. b) ZKR, vychadzajic z ustanovenia § 32
ods. 21 ZKR je nepochybné, Ze ide aj o Ucet na ucel zloZenia preddavku podla § 32 ods. 11 ZKR, teda
preddavku, na zloZenie ktorého bol povinny Zalobca pred podanim Zaloby.



15. Nad ramec tejto veci povazuje sud za potrebné poukazat na zrejmy dbvod, pre ktory § 1671 ods. 5
ZKR neodkazuje na odseky 19 az 21 §-u 32 ZKR, a to aj napriek tomu, Ze tieto sa tykaju prave preddavku
na trovy konania, o ktorom hovori § 32 ods. 7 aods. 11 ZKR. AZ do 31.12.2017 mal § 32 ZKR 18 odsekov.
§ 1671 ods. 5 ZKR preto odkazoval ako na posledny na odsek 18 a uvedeny odkaz na jednotlivé odseky
§-u 32, ktoré sa mali pouzit primerane, daval celkovy, zrozumitefny a logicky navod ako postupovat v
pripade popierania pohladavok. S uc€innostou od 01.01.2018 vSak doslo k zmene §-u 32 ods. 7 a ods.
11 ZKR, v dbsledku €oho boli do §-u 32 doplnené odseky 19, 20 a 21. Samotny § 32 ods. 7 odkazuje
v pripade vysky zlozenia preddavku na trovy konania na odsek 19, rovnako aj § 32 ods. 11 ZKR. Na
doplnené odseky §-u 32 ZKR 19 az 21 v3ak uz zdkonodarca nereflektoval v ust. § 1671 ods. 5 ZKR.
Primerana aplikacia §-u 32 ods. 19, 20 a 21 je v8ak nevyhnutna a zrejm4, nakolko inak by ustanovenia
o popierani pohlfadavok a o podavani Zaloby stracali zmysel. Napokon, aj spravca postupoval podla §-u
32 ods. 21 ZKR, ked zverejnil v Obchodnom vestniku €. u¢tu v banke, na ktory mozZno zloZit preddavok.
Z uvedenych skuto€nosti podla nazoru sudu vyplyva, Ze v pripade primeranej aplikacie §-u 32 ZKR, na
ktoru odkazuje § 1671 ZKR, je nutné primerane aplikovat' aj odseky 19 az 21 tohto ustanovenia.

16. Zalobca bol teda povinny zloZit pred podanim Zaloby alebo najneskér s jej podanim preddavok na
trovy konania vo vySke podfa § 32 ods. 19 ZKR, &o v pripade podanej zaloby predstavuje sumu 8.632,-
eur. Sud ma preukazané, Ze Zalobca tuto sumu najneskdr s podanim Zaloby nezloZil a zloZil ju az dfia
23.01.2020. Sud podotyka, Ze jeho vyzva Zalobcovi nesmerovala k tomu, aby Zalobca preddavok zloZil,
ale aby preukazal, Ze tento bol zlozeny v sulade s § 32 ods. 11 ZKR.

17. Procesna podmienka v podobe povinnosti zlozit preddavok pred/najneskér s podanim navrhu je
procesnou podmienkou neodstranitelnou, ¢o znamena, ze neskorSim zlozenim preddavku Zalobca
neméze existujuci nedostatok pri podani zaloby dodato€ne zhoijit. Sud preto v sulade s § 32 ods. 11
ZKR rozhodol o zastaveni tohto konania. Ohfadom povinnosti zloZit preddavok na trovy konania podla
§ 32 ZKR a nasledku jeho nezloZenia sud odkazuje aj na zavery uvedené v odbornej literature (Durica:
Zakon o konkurze a reStrukturalizacii. Komentér. Tretie vydanie. 2019, str. 314 - 315).

18. Podla § 256 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (CSP), ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

19. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

20. Vo vyroku o trovach konania rozhodol sud podfa §-u 262 ods. 1 CSP v spojeni s §-om 256 ods. 1 CSP.
Procesné zavinenie na zastaveni konania nesie zalobca, a preto narok na nahradu trov konania prislicha
Zalovanému. Nakolko vS8ak zalovanému preukazatelne v konani Ziadne trovy nevznikli, sid mu nahradu
trov konania nepriznal. V nadvaznosti na toto rozhodnutie sud uvadza, Ze nasledné rozhodnutie o vySke
trov konania uz nie je potrebné, a teda o vyske trov konania samostatnym uznesenim rozhodovat
nebude.

Poucenie:

Proti tomuto uzngseniu mozno podat odvolavnie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Zilina ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1, ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis,
spisova znacka, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.



Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



