Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 12P/20/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5819200763

Déatum vydania rozhodnutia: 22.04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Chlebo

ECLI: ECLI:SK:OSN0:2020:5819200763.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: L. M., nar. XX XX.XXXX, t.€. bytom
u navrhovatela, zastipené koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad préace,
socialnych veci a rodiny Namestovo, ICO: 30 794 536, dieta rodi¢ov: matky - W. M., nar. XX.XX.XXXX,
bytom D. XXXX/X, Y. M., a otca - L. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y. M., konani o navrhu navrhovatela:
C.. U.. L. E,, nar. XX.XX.XXXX, bytom D. P., F. voda XXX, na zvySenie vyzivného, a o navrhu otca na
ZniZenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Sud opravuje Il. vyrok Rozsudku ¢.k. 12P/20/2019-83 zo diha 25.02.2020 tak, ze spravne ma zniet:

Otec je povir)ny prispievat na vyzivu maloletého L. M.: nar. XX. XX.XXXX, sumou 70,- EUR mesacne a
to k rukam: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo,
ICO: 30 794 536, vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred.

Il. Ostatné Casti Rozsudku ¢.k 12P/20/2019-83 zo dfia 25.02.2020 zostavaju nezmenené.
odovodnenie:

1. Rozsudkom ¢&.k. 12P/20/2019-83 zo dna 25.02.2020 sud zaviazal otca maloletého prispievat na
vyzivu maloletého, sumou 70,- EUR mesacne a to k rukdm navrhovatela vZdy do 15. dfia v mesiaci
vopred. Dal$im vyrokom zmenil vyrok rozsudku sp. zn. 8P/108/2014 zo dia 13.08.2015 o povinnosti otca
platit vyZivné na maloletého. Tretim vyrokom zameskané vyZivné spolu vo vySke 500,- EUR sud otcovi
maloletého povolil splacat’ v splatkach po 15,- EUR mesacne spolu s beznym vyzivnym, priCom prva
splatka je splatna 15. def mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti rozsudku s tym, Ze nezaplatenim
o i len jednej splatky sa stava splatny cely dih. Stvrtym vyrokom sud v ostatnej &asti navrh navrhovatela
zamietol, piatym vyrokom navrh otca maloletého na zniZzenie vyZivného zamietol a napokon poslednym
Siestym vyrokom sud rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov konania nema narok na nahradu trov konania.

2. Sud opatovnou kontrolou spisu zistil, Ze vo vyroku I. Rozsudku &.k. 12P/20/2019-83 zo dfa 25.02.2020
doSlo k zrejmej nespravnosti, kedy sud zaviazal otca maloletého prispievat na vyzivu maloletého v
uréenej vySke k rukam navrhovatela, ¢o vSak bola zakonna Uprava uvedena v § 45 ods. 8 Zakona &.
36/2005 Z. z. Zakon o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Z&kon o rodine®)
u€inna do 31.12.2015 a nasledne novelou Zakona o rodine u€innej od 01.01.2016 zékonodarca upravil,
Ze pocas trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, su
povinné osoby povinné poukazovat' vyzivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny.

3. Podla § 224 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.



4. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine v plathom zneni, Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti uri rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat
maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby po¢as
trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali
vyzivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplini vyzivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do ndhradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné dietatu.

5. Sud z dévodu, Ze pri ur€ovani do koho ruk sa bude poukazovat prispevok na vyzivu doslo k zrejmej
nespravnosti, opravil I. vyrok Rozsudku ¢.k. 12P/20/2019-83 zo dha 25.02.2020, tak Ze tuto chybu
opravil.

6. Zaroven sud rozhodol, Ze ostatné Casti Rozsudku ¢€.k. 12P/20/2019-83 zo dfia 25.02.2020 zostavaju
nezmeneneé.

Poucenie:

Proti tomuto opravnému uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 357 CSP).



