Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 7C/23/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7518200655

Déatum vydania rozhodnutia: 22.04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kerecmanova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2020:7518200655.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudkyfiou JUDr. Evou Kerecmanovou v spore Zalobkyne VSeobecnej
zdravotnej poistovne a. s., so sidlom, Panénska cesta 2, Bratislava, ICO: 35 937 874 proti zalovanej H.
K., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom W. X, Cana, v konani o zaplatenie 269,38 eur

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni sumu 269,38 eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

ll. Zalovana nema narok na nahradu trov konania a Zalobkyni nepriznava voé&i Zalovanej nahradu trov
konania.

odovodnenie:

1. Zalobkyria sa Zalobou doruéenou Okresnému sudu Kosice - okolie (dalej aj ,stid*) 5.2.2018 domahala,
aby sud ulozil Zalovanej povinnost zaplatit' jej sumu 269,38 eur, a to 267,73 eur titulom nahrady Skody
vo vysSke nakladov za zdravotnu starostlivost Cerpanu Zalovanou na uzemi SR, ktoré uhradila z
prostriedkov verejného zdravotného poistenia v obdobi od 7.4.2010 do 30.4.2017 a 1,65 eur titulom
nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky (postovné). Zalobu skutkovo odévodnila tym, Ze Zalovana
si za uvedené obdobie uplatnila vyhatie z povinného zdravotného poistenia v SR ako osoba, ktora
ma trvaly pobyt v SR a dlhodobo sa zdrZiava v cudzine, kde je zdravotne poistend, avSak zakladnu
oznamovaciu povinnost si vo¢i Zalobkyni splnila oneskorene az 15.5.2017. Na preukazanie tvrdenych
skutoCnosti Zalobkyna predloZila sudu listinné dokazy, a to Cestné vyhlasenie Zalovanej o zdravotnom
poisteni v inom &lenskom $tate EU z 15.5.2017, vypis z G&tu poistenca - Zalovanej za obdobie od
7.4.2010 do 30.4.2017 a predzalobnu vyzvu - pokus o zmier z 21.9.2017.

2. Okresny sud KosSice - okolie na navrh Zalobkyne rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania
platobnym rozkazom z 6.4.2018 sp. zn. 7C/23/2018-21, ktorym Zalobe celom rozsahu vyhovel. Citovany
platobny rozkaz nebolo mozné dorucit' Zalovanej do vlastnych ruk, preto ho sud zrusil uznesenim z
7.3.2019 sp. zn. 7C/23/2018-27 pravoplatnym 5.9.2019.

3. Zalovanej sa nepodarilo dorugit Zalobu na adresu jej trvalého pobytu uvedenu v zahlavi rozsudku,
oznalenu v zalobe a evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky, inG adresu v predmetnom
registri Zalovana evidovana nema, vykonanym Setrenim nebol zisteny skutoény pobyt Zalovanej, preto
sud dorucoval Zalovanej Zalobu zverejnenim oznamenia o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a na
webovej stranke sudu a dalSie pisomnosti na jej adresu evidovanu v registri obyvatelov SR uvedenu v
zahlavi rozsudku (§ 116 ods. 1 az 3 CSP, § 106 ods. 1 pism. a) CSP).

4. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila.



5. Sud rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania, nakofko ide o otazku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
2.000,- eur (§ 177 ods. 2 pism. a) CSP).

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi predloZenymi Zalobkyfiou a zistil
tento skutkovy stav:

7. Zalovana &estnym vyhlasenim z 15.5.2017 doru¢enym Zalobkyni v totozny def oznamila Zalobkyni,
Ze v obdobi od 6.4.2010 do 30.4.2017 bola zdravotne poistena v systéme socidlneho zabezpec€enia v
Clenskom State Eurdépskej unie - Velkej Britanii (Cestné vyhlasenie Zzalovanej o zdravotnom poisteni v
inom ¢&lenskom $tate EU z 15.5.2017).

8. Zalobkyna za obdobie od 7.4.2010 do 30.4.2017 uhradila poskytovatefom zdravotnej starostlivosti z
prostriedkov zdravotného poistenia ndklady za zdravotnu starostlivost poskytnutd Zalovanej na uzemi
Slovenskej republiky vratane pausalnych fakturaénych platieb spolu vo vyske 267,73 eura, tak ako je
uvedené na €. |. 6 az 13 spisu (vypis z uctu zalovanej ako poistenca Zalobkyne za obdobie od 7.4.2010
do 30.4.2017).

9. Vyzvou z 21.9.2017 oznacenou ako opakovana vyzva na Uhradu - pokus o zmier Zalobkyna vyzvala
Zalovanu na uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost v sume 269,38 eura do 3 dni
resp. podanie pisomnej Ziadosti o uzatvorenie splatkového kalendara (predzalobna vyzva z 21.9.2017).
Odoslanie ani doru¢enie predmetnej vyzvy Zalovanej Zalobkyha v konani nepreukazala.

10. Zalovana neuhradila Zzalovant sumu dobrovolne (skutkové tvrdenie Zalobkyne v podanej Zalobe).

11. Podla § 3 ods. 1 zédkona &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni ( dalej len ,,zakon €. 580/2004 Z.z.),
poistenec na ucely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena podla
tohto zakona (d'alej len ,verejne zdravotne poistena®).

12. Podfa § 3 ods. 2 pism. ¢) zakona €. 580/2004 Z. z. v zneni u€innom do 31.7.2011, povinne verejne
zdravotne poistena je fyzicka osoba, ktora ma trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky; to neplati,
ak dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistend v cudzine; za dlhodoby pobyt v cudzine sa
povazuje pobyt dlhsi ako 6 mesiacov po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov.

13. Podla § 3 ods. 2 pism. c) zakona ¢&. 580/2004 Z. z. v zneni u¢innom od 1.8.2011 do 31.12.2016,
povinne verejne zdravotne poistena je fyzicka osoba, ktora ma trvaly pobyt na uzemi Slovenske;j
republiky; to neplati, ak dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine a na Uzemi
Slovenskej republiky nie je zamestnana ani nevykonava samostatne zarobkovu &innost; za dlhodoby
pobyt v cudzine sa povazuje pobyt dIhsi ako 6 po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov.

14. Podfa § 3 ods. 2 pism. c) zdkona ¢&. 580/2004 Z. z v zneni u€innom od 1.1.2017, verejne zdravotne
poistena je fyzicka osoba, ktora ma trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak na uzemi
Slovenskej republiky nie je zamestnana ani nevykonava samostatnu zarobkovu €innost, a ak dlhodobo
sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine; za dlhodoby pobyt v cudzine sa povazuje pobyt
dihSi ako 6 po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov.

15. Podla § 5 ods. 2 zakona €&. 580/2004 Z. z. v zneni u&innom od 1.10.2013 u fyzickej osoby, ktora
ma trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, verejné zdravotné poistenie zanika deri pred dfiom, ked
nastali skuto¢nosti uvedené v § 3 ods. 2 pism. a) az d), alebo driom zaniku trvalého pobytu na Uzemi
Slovenskej republiky.

16. Podla § 23 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢&. 580/2004 Z. z. v zneni u€innom do 31.12.2016, poistenec je
povinny oznamit prislusnej zdravotnej poistovni najneskér do 6smych dni skuto€nosti rozhodujuce pre
zanik verejného zdravotného poistenia (§ 5 ods. 2 a 3) a vratit' preukaz poistenca.

17. Podfa § 23 ods. 1 pism. c) zakona €. 580/2004 Z. z. v zneni u¢innom od 1.1.2017, poistenec je
povinny oznamit prislusnej zdravotnej poistovni najneskér do 6smych dni skuto€nosti rozhodujuce pre
zanik verejného zdravotného poistenia (§ 5 ods. 2 a 3).



18. Podla § 9 ods. 1 a § 22 ods. 1 pism. b) zakona €. 580/2004 Z. z. pravo na Uhradu zdravotnej
starostlivosti v rozsahu ustanovenom zakonom €. 577/2004 Z. z. ma len poistenec.

19. Podla § 25 ods. 2 pism. a) zadkona ¢&. 580/2004 Z. z. prisluSna zdravotna poistovia je povinna
zabezpecit' poistencovi zdravotnu starostlivost v rozsahu ustanovenom zakonom €. 577/2004 Z. z..

20. Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za 8kodu, ktoru spésobil porusenim
pravnej povinnosti.

21. Podla § 442 ods. 1 Obc¢ianskeho zékonnika uhradza sa skuto&na Skoda a to o poskodenému uslo
(u8ly zisk).

22. Podla § 442 ods. 3 Obcianskeho zakonnika 8koda sa uhradza v peniazoch.

23. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze Zalovana porusila svoju pravnu povinnost
upravenu vys$8ie citovanym ust. § 23 ods. 1 pism. c) zakona €. 580/2004 Z.z. tym, Ze Zalobkyni
neoznamila skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia na izemi SR do 6smych
dni a vynatie z povinného zdravotného poistenia v SR za obdobie od 7.4.2010 do 30.4.2017 si uplatnila
oneskorene diia 15.5.2017. Zalobkyria v zmysle vy$Sie citovanych ust. § 580/2004 Z. z. uhradila naklady
za zdravotnu starostlivost’ poskytnutl Zalovanej na izemi Slovenskej republiky po zaniku jej verejného
zdravotného poistenia z prostriedkov zdravotného poistenia v obdobi od 7.4.2010 do 30.4.2017 v sume
267,73 eura. Vzhladom k uvedenému sud navrhu Zalobkyne vyhovel a podla vy$Sie citovaného ust.
§ 420 ods. 1 v spojeni s § 442 ods. 1 a ods. 3 Obdianskeho zakonnika zaviazal Zalovanu nahradit
Zalobkyni vzniknutd Skodu 267,73 eura, tak ako je uvedené vo vyroku |. tohto rozsudku.

24. Podfa § 121 ods. 3 Obgianskeho zdkonnika sud zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobkyni aj naklady
spojené s uplatnenim pohladavky 1,65 eura titulom postovného za podanu Zalobu.

25. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

26. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

27. Zalovana vo veci Uspech nemala, preto jej narok na nahradu trov konania voé&i zalobkyni nevznikol.
Uspesnej zalobkyni v konani trovy nevznikli, preto jej sud nahradu trov voci Zalovanej nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat odvolanie strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané,
do 15 dni odo dria jeho dorucenia, na Okresnom sude KosSice - okolie, pisomne, v troch vyhotoveniach
(§3550ds. 1, § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a €oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/ (§ 363 CSP).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit a odvolacie dovody a dokazy na ich
preukazanie menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 364, 365 ods. 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodol vylu¢eny sudca alebo nepravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod- nutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujicich skuto¢nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej ( 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podlfa zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
( Exekuény poriadok) v zneni zmien a doplnkov.



