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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v exekuénej veci opravneného: CSOB Poistoviia, a.s., Zizkova 11, 811 02
Bratislava, ICO: 31 325 416, zast. HMG&PARTNERS, s.r.0., Stefanovicova 12, 811 04 Bratislava, 1CO:
35885 459, proti povinnému: N. T., A.. XX XX.XXXX, S. W. O. T. XXX/XX, XXX XX X. A. P., na vymozenie
uloZenej povinnosti 55,10 Eur s prisl. a trov exekucie, o ndvrhu opravneného na zastavenie exekucie,
takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje .

II.S4d nepriznava sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie.
odovodnenie:

1./ Opravneny podal na zaklade pravoplatného a vykonatelného exeku€ného titulu - Rozsudku
Okresného sudu v TrebiSove, €. k. 10C/179/2013 zo diia 25.10.2013, navrh na vykonanie exekucie proti
povinnému.

2./ Okresny sud TrebiSov poverenim €. 5811 0114027 zo diia 24.04.2014 poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Stacha Chladného, Exekutorsky urad Zvolen, Strédz 223, 960 01 Zvolen.

3./ Opravneny podal v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) zdkona NR SR ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich pravnych predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) navrh na zastavenie exekucie zo dha
15.11.2019. Sudny exekutor predlozil predmetny navrh na zastavenie exekucie v prilohe podania zo diia
02.12.2019, doru€eného sudu dna 05.12.2019.

4./ Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku v plathom zneni, ak tento zakon v § 243i az 243k
neustanovuje inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov
uginnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZiju
len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

5./ Podla § 57 ods. 1 Exeku&ného poriadku u¢inného do 31.03.2017, exekuciu sud zastavi, ak:

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po zac¢ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,

c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vylu¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona,

e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu (§ 55),

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,



g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,

j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom,

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61c¢ ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného ucelu alebo ze majetok Exportno-importnej banky Slovenskej republiky
podfa § 61c ods. 2 je nevyhnutne potrebny na vykonavanie jej €innosti a plnenie jej uloh,

) je vykon exekuéného titulu v rozpore s verejnym poriadkom,

m) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo vydané v konani, v ktorom sa uplatfioval
narok zo zmenky a vySlo najavo, Ze vymahany narok vznikol v suvislosti so spotrebitelskou zmluvou a
nebolo prihliadnuté na

1. neprijatelné zmluvné podmienky,

2. obmedzenie alebo nepripustnost’ pouzitia zmenky, alebo

3. rozpor s dobrymi mravmi alebo so zakonom.

6./ Podfla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

7./ Sud na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti a ustanoveni Exekuéného poriadku skumal, &i su v
danom pripade splnené podmienky pre zastavenie exekucie. Z podania opravneného zo diia 15.11.2019
bolo zistené, Ze opravneny navrhol zastavit exekucné konanie v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného
poriadku, ktorého zakladom je uplatnenie dispozi¢ného prava opravneného, ktorym je exekuéné konanie
ovladané. Opravneny méze kedykolvek v priebehu konania navrhnut zastavenie exekuéného konania.

8./ Vzhladom na uvedené ma sud za preukazané, Ze su splnené podmienky na zastavenie exekuéného
konania v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku, a preto predmetnu exekuciu zastavil tak,
ako je uvedené v I. vyroku tohto uznesenia.

9./ Podla § 200 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10./ V zmysle vy$8ie citovaného zakonného ustanovenia a vzhladom na skutoCnost, Ze si sudny
exekutor v ramci predmetného exekuéného konania trovy exekucie neuplatnil, rozhodol sud o trovach
exekucie, tak ako je uvedené vo vyroku ll. tohto uznesenia.

11./ Zaverom sud dodava, Ze vzhladom na zastavenie predmetnej exekulcie uz viac nepovazoval
za potrebné vysporiadat sa s Navrhom sudneho exekutora na ulozenie poriadkovej pokuty zo dna
06.10.2016 a preto o nom nerozhodoval.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu. V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne
a ¢oho sa stazovatel domaha /§ 243 CSP/.



