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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou o navrhu ods. A. V. pre precin
nebezpecného vyhrazania podra § 360 ods. 1, odsek 2 pism. b/ Trestného zakona o navrhu na
podmienecné prepustenie z vykonu trestu na verejnom zasadnuti konanom dna 22.04.2020 formou
videokonferencie na Okresnom stde Levice s UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

l.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného A. V., narodeného
XX XXXXXX v Q., trvale bytom Q., T. X, t.&8. v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Zeliezovce o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Bratislava V sp.zn. 1T/64/2018 zo dfia 03.12.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave
zo dna 31.01.2019 sp.zn. 2To/116/2018 trvani 3 /tri/ roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia zamieta.

I

Podla § 2 odsek 2 zakona €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpedénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zakony, sud urcuje, ze § 2 odsek 1 zak. €. 62/2020 Z.z. sa nepouzije a sucasne urcuje novu lehotu na
podanie staznosti proti uzneseniu Okresného sudu Levice sp. zn. 4Pp/18/2020 zo dna 22. 04.2020 a
to do 3 pracovnych dni odo dna jeho vyhlasenia.

odovodnenie:

Odsudeny A. V. podal navrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, pretoze
vykonal polovicu trestu.

Na verejnom zasadnuti sa odsudeny pridrziaval pisomne podaného navrhu.
Sud vykonal dokazovanie aj vysluchom zastupcu UVTOS Zeliezovce, preditanim listinnych dékazov.

Viykonanym dokazovanim z vysluchu zastupcu UVTOS Zeliezovce a hodnotenia riaditela UVTOS
Zeliezovce sud zistil, Ze odsudeny v sudasnej dobe od 31.01.2019 vykonava trest odfiatia slobody
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 1T/64/2018 zo diia 03.12.2018 v trvani 3 roky
za pre€in nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek 1 , odsek 2 pism. b/ Trestného zakona, do
ktorého mu bol zapocitany vykon vazby od 20.07.2018 do 31.01.2019, ktorého predpokladany koniec
je 20.07.2021. Lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie mu uplynula dfa 20.01.2019.
Do vykonu vézby bol dodany prislusnikmi Policajného zboru do Ustavu na vykon vazby a Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Bratislava, kde bolo jeho spravanie a vystupovanie na pozadovane;j
urovni, plnil prikazy a nariadenia prisluSnikov, dodrziaval Ustavny poriadok. Disciplinarne potrestany
ani odmeneny nebol. Dna 12.02.2019 bol premiestneny do UVV a UVTOS Nitra, kde bolo jeho
spravanie a vystupovanie nad'alej na pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prislusSnikov reSpektoval,



ustavny poriadok dodrziaval. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolaval. Disciplindrne odmeneny
ani potrestany nebol. Do tunajSieho ustavu bol premiestneny dfa 26.02.2019 za u€elom vykonu trestu
odfiatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia a bol umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B*.
Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u odsudeného plnia priebezne v oblasti zaradovania do
prace, CiastoCne v oblasti aktivit vo vofnom &ase a vztahov s vonkajSim prostredim, v oblasti edukacie sa
neplnia. V oblasti edukacie su ciele programu zaobchadzania zamerané na zapajanie odsudeného do
aktivit pedagogického pdsobenia zameranych na pravnu a protidrogovu osvetu formou individualnych
pohovorov, prednadok a besied. O tieto aktivity neprejavuje zaujem. Odsudeny je motivovany k
zvySovaniu zodpovednosti za svoje konanie a k reSpektovaniu zakonov. V individualnej praci sa s nim
doposial nepodarilo dosiahnut pozitivhe zmeny v hodnotovej orientacii. Spravanie odsudeného a jeho
vystupovanie v minulosti nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. Boli zaznamenané viaceré nedostatky v
dodrziavani ustavného poriadku - porusil zasady sludného spravania voc&i vazenskému lekarovi, nebol
ustrojeny, pokusil sa uzit liek inak, ako predpisal lekar. Po intervenciach zo strany personalu Ustavu sa
jeho spravanie postupne stabilizovalo a aktualne nie si zaznamenané nedostatky. Prikazy a nariadenia
prisludnikov zboru plni, dodrziava poriadok vo svojich osobnych veciach, v kolektive odsudenych je
znasanlivy, konfliktné situacie nevyvolava. Funkciou z radov odsudenych nie je povereny. Volny €as
travi hranim spolo¢enskych hier, sledovanim televizie, &itanim €asopisov a sporadicky sa zapdja do
aktivit v ramci kulturno-osvetovej ¢innosti. Disciplinarne odmeneny nebol. Disciplinarne potrestany bol
dna 03.10.2019 pokarhanim za pokus o uzitie lieku inak ako predpisal lekar. Pracovne nie je zaradeny
z dbévodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych prilezZitosti. Zapaja sa do €innosti pre vSeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim Cistoty ubytovacich priestorov. V oblasti vztahov
s vonkajSim prostredim je motivovany k udrZiavaniu vztahu s blizkou rodinou a udrziava pisomny kontakt
s matkou.

Odsudeny sa opakovane dopustil pachania trestnej €innosti, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej
pachaniu. Jeho aktivita pri plneni stanovenych cielov programu zaobchadzania nie je vo v&etkych
oblastiach na poZadovanej drovni. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, ako aj s poukazom na
opakované pachanie trestnej ¢innosti a uZivanie navykovych latok pred vykonom trestu je jeho aktualna
resocializaCna progn6za menej priazniva a riziko socialneho zlyhania stredné. Podla zaveru hodnotenia
riaditela ustavu menovany odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmieneCné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody a jeho podmienecné prepustenie sa neodporuca.

Sud z nariadenia vykonu trestu Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 2To/116/2018 zo dfia 31.01.2019
zistil, Ze mu bol nariadeny vykon trestu odfiatia slobody v trvani 3 roky so zaradenim do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp.zn.
1T 64/2018 zo dfia 03.12.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo dia 31.01.2019
sp.zn. 2To/116/2018, do ktorého mu bol zapocitany vykon vazby od 20.07.2018 do 31.01.2019.

Z odpisu registra trestov mal sud preukazané, Ze sa doposial jedenast krat dostal do rozporu s Trestnym
zakonom, v Styroch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Odsudeny sa dopustal réznej
umyselnej trestnej ¢innosti, naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
V sp.zn. 2T/11/2019 zo dfia 04.03.2019, pravoplatnym dfia 20.03.2019 za precin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil diia 20.07.2018 a bolo mu upustené od uloZenia
suhrnného trestu vzhfadom na trest ulozeny Okresnym sudom Bratislava V pod sp.zn. 1T/64/2018.

Z rozsudku Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 1T/64/2018 zo dha 03.12.2018 bolo preukazané, obz.
A. V. bol uznany vinnym z precinu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pism.
b/ Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c/, pism. e/ Trestného zakona a bol odsudeny na
trest odnatia slobody v trvani 3 /tri/ roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia. Z uznesenia Krajského sudu v Bratislave zo dfa 31.01.2019 sp.zn. 2To/116/2018 vyplyva,
Ze bolo zamietnuté odvolanie obZ. A.a V.a proti rozsudku OS Bratislava V sp.zn. 1T/64/2018 zo dna
03.12.2018.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut' navrh odsideného s poukazom na hodnotenie
Ustavu, odpis registra trestov, pretoZze u odsudeného nie su splnené materialne podmienky na
podmieneéné prepustenie.



Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mbze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku na
podmieneéné prepustenie - vykonal polovicu ulozeného trestu. Nesplnil vSak ani jednu z materialnych
podmienok uvedenych v ust. § 66 ods. 1 Trestného zakona na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody. Odsudeny s poukazom na diZku uloZzeného trestu ako aj ¢as od kedy trest
vykonava, nepreukazal plnenim svojich povinnosti a spravanim polepSenie, kedZe neziskal Ziadnu
disciplinarnu odmenu, naopak bol jedenkrat disciplinarne potrestany, boli u neho zaznamenané viaceré
poruSenia ustavného poriadku, ciele programu zaobchadzania sa neplnia vo vSetkych oblastiach, aktivita
odsudeného nedosahuje pozadovanu uroven a aj v individualnej praci s nim sa doposial nepodarilo
dosiahnut pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii. Odsudeny nesplnil ani druhi materialnu podmienku
a to, Ze mozno od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud k takému zaveru dospel po
preskumani odpisu registra trestov, z ktorého je zrejmé, Ze sa odsudeny A. V. opakovane dopustal rézne;j
umyselnej aj zavaznej trestnej Cinnosti a to aj po tom, ako mu boli uloZené nepodmienedné tresty odnatia
slobody, ktoré u neho nesplnili svoj prevychovny u€el. Odsudeny sa trestnej Cinnosti voéi blizkej osobe,
za ktoru v su€asnej dobe vykonava trest odnatia slobody dopustil kratko po tom /diia 20.07.2018/, ako
vykonal predchadzajuci nepodmieneény trest odnatia slobody /dfia 08.05.2018/, ktory mu bol uloZzeny
za zlocin tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods.1 pism. a/ Trestného zakona v trvani 5
rokov / odsudenie Okresnym sudom Bratislava V pod sp.zn. 2T 61/2012/. Uvedené skuto&nosti
svedCia o tom, Ze odsudeny je osobou, ktora ma sklony k pachaniu trestnej ¢innosti, predchadzajuce
nepodmiene¢né odsudenie nemalo pozitivny vplyv na prevychovu odsudeného a nemozno od neho
dovodne oCakavat, Ze by viedol riadny Zivot v skiSobnej dobe podmieneéného prepustenia a nedopustal
sa trestnej &innosti. Z hodnotenia, ktoré bolo vypracované na odstdeného pracovnikmi Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody Zeliezovce vyplyva, Ze aktuélna resocializaéna prognéza je menej priazniva
a riziko socialneho zlyhania stredné a ani riaditel ustavu na vykon trestu neodporu¢a podmieneéné
prepustenie odsudeného.

S poukazom na uvedené skuto€nosti sud navrh odsudeného ako neddvodny zamietol.

Il.

Dhiom 27.03.2020 sa stal ucinny zdkon &. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v
suvislosti so Sirenim nebezpelnej nakazlivej fludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a
doplifiaju niektoré zakony, ktorym prestali plynat lehoty do 30.04.2020 na podanie opravného prostried-
ku osobam uvedenym v ustanoveni § 2 odsek 1 zékona.

Podla § 1 zak. &. 62/2020 Z.z., lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch
na uplathovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k premli€aniu alebo k zani-
ku prava,

a) v Case odo dna ucinnosti tohto zakona do 30. aprila 2020 neplynu,

b) ktoré uplynuli po 12. marci 2020 do dna ucinnosti tohto zakona, sa neskoncia skér ako za 30 dni po
nadobudnuti uginnosti tohto zakona.

Podla § 2 odsek 1 z&k. &. 62/2020 Z.z., ustanovenie § 1 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty ustano-
vené zakonom alebo uréené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom uc¢astnikmi
konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného prostriedku
pre obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zu€astnenu osobu.

Podla § 2 odsek 2 zak. &. 62/2020 Z.z., ak v8ak vec z dovodu ohrozenia Zivota, zdravia, bezpeénosti,
slobody alebo znacnej Skody strany alebo ucastnika konania neznesie odklad, m6ze sud uréit, Ze od-
sek 1 nepouzije a sucasne ur&i novu primeranu lehotu. Proti takémuto uzneseniu nie je pripustny op-
ravny prostriedok.



Z uvedeného vyplyva, Ze pokial ide o riadne opravné prostriedky, ktorou je aj staznost proti uzneseniu,
tak lehoty na ich podanie prestanu plynut, pripadne vébec nezaénu plynut opravnenym osobam v ¢ase
odo dna nadobudnutia u¢innosti zdkona az do 30.04.2020 a opéatovne zacnu plynut' az diiom 01.05.2020.
To sa v8ak netyka prokuratora, ktorému budu lehoty na podanie opravného prostriedku plynut aj nada-
lej v zmysle lehét uvedenych v Trestnom poriadku.

Vzhladom na vysSie citované ustanovenia zakona, dospel sud k zaveru, Ze v predmetnej trestnej veci
odsudeného ustanovenie § 2 ods. 1 sa neaplikuje a odsudenému sud urcil novu primeranu lehota na
podanie opravného prostriedku, nakolko odsideny ma obmedzenu slobodu vo vykone trestu odnatia
slobody .

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v bode |. mozno podat staznost do 3 pracovnych

dni odo dfa jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4PP/18/2020.

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdze podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného méZu podat staznost,
a to aj proti jeho vali, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota
na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej

nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za
obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spéat'len s
vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vS§ak méze vziat taku staznost
spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova
lehota na podanie staznosti od upovedomenia, Ze staznost bola vzata spat.
Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

c¢) porusenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto
poruSenie mohlo spbsobit' nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V staznosti moZno uviest' skuto€énosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupriovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti

a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,
musi byt staZnost zarovern odévodnena.

Proti vyroku v bode Il. uznesenia nie je pripustny opravny prostriedok.



