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Uznesenie

Krajsky sud v Predove, v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Ilva Marus¢aka a sudcov JUDr.
Moniky Halkociovej a JUDr. Petra TobiaSa, na neverejnom zasadnuti konanom dfia 22. 04.2020, proti
odsudenému Z. M., pre zlo€in lipeze podla § 188 ods.1 Tr. zakona, v konani o Ziadosti odsudeného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu PreSov ¢.k. 5PP/2/2020-21 zo dna 25.02.2020, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného Z. M..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona zamietol navrh odsudeného
Z. M. na podmieneéné prepustenie z vykonu suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky,
uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 2T/176/2013 zo dha
04.10.2013, ktory nadobudol pravoplatnost 22.10.2013 a ktorym bol uznany za vinného zo zlo€inu podla
§ 188 ods. 1 Tr. zakona a z vykonu suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 5 (pat) rokov a 6 (3est)
mesiacov, uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 12T/155/2014 zo dha
04.02 2015, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 12.11. 2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
PreSove sp. zn. 3To/37/2015, ktorym bol uznany za vinného zo zlo¢inu podla § 194 ods. 1 ods. 3 pism.
a/ Tr. zakona, spachaného v jedno&innom subehu s pre¢inom podfa § 212 ods. 2 pism. a/ pism. f/ Tr.
zakona.

Proti tomuto uzneseniu podal ihned po jeho vyhlaseni a po pou€eni o opravnom prostriedku, priamo do
z4pisnice o verejnom zasadnuti odsudeny staznost bez jej dalSieho odévodnenia.

Na zaklade podanej staznosti preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. poriadku
spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost, ako aj konanie
napadnutému vyroku uznesenia predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je
dovodna.

Tak, ako to konstatuje prvostupfiovy sud v dévodoch svojho rozhodnutia, je z obsahu spisu zrejmé,
Ze odsudeny Z. M. vykonava suhrnny trest odfiatia slobody trvani troch rokov, ulozeny mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 2T/176/2013 zo dfia 04.10.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost 22.10.2013 a ktorym bol uznany za vinného zo zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1
Tr. zakona a suhrnny trest odnatia slobody v trvani piatich rokov a Siestich mesiacov, ulozeny mu
rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 12T/155/2014 zo dnia 04.02.2015, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 12.11.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove sp. zn.
3To/37/2015, ktorym bol uznany za vinného zo zlo€inu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.
1 ods. 3 pism. a/ Tr. zadkona, spachaného v jedno€innom subehu s pre€inom kradeze podfla § 212 ods.
2 pism. a/ pism. f/ Tr. zakona, so zaradenim do UVTOS so strednym stupfiom straZenia.



Vykon trestu nastupil odsudeny zo slobody predvedenim dia 12.02.2014, pricom predpokladany koniec
trestu pripada na 11.08.2022.

Pri rozhodovani o Ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
prvostupriovy sud spravne skumal, &i su v danom pripade splnené podmienky, ktoré zakon v ustanoveni
§ 66 ods. 1 Tr. zakona vyZaduje.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona méze sud odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody.

Zakladnou podmienkou, ktord musi sud pri svojom rozhodovani zistovat je teda to, ¢i odsudeny vykonal
zdkonom stanovenu €ast trestu.

KedZe, ako uz bolo vysSie uvedené, suhrnny trest bol odsudenému ulozeny za zlo€in, jeho podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody prichadza do uvahy v pripade, ak vykonal dve tretiny
uloZeného trestu. Odsudeny trest vykonava od 12.02.2014, €o znamena, Ze dve tretiny z uloZzeného
trestu odfatia slobody (vymery 3 roky a 5 rokov a 6 mesiacov) vykonal 11.10.2019. Tato podmienka
teda v danom pripade v €ase podania Ziadosti odsudenym ku driu 02.01.2020 splnena bola.

Vykonanie zdkonom stanovenej Casti trestu vSak nie je jedinou zakonom poZadovanou podmienkou,
splnenie ktorej sa pre moznost podmienecného prepustenia vyzaduje. Odsudeny nema po vykonani
stanovenej Casti trestu na podmienecné prepustenie narok, ale preto, aby mohol (nie musel) byt z
vykonu trestu odnatia slobody podmiene&ne prepusteny, musi byt si€asne zistené, Ze plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a su¢asne musi z uvedenych skutoénosti plynut,
Ze sa od neho mOze olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Odsudeny teda musi plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim v podstate preukazat, Zze v jeho pripade je odpykanie aj kratSej,
nez pdvodne ulozenej doby trestu postadujuce a ucel trestu bol v jeho pripade dosiahnuty.

To, Ci sa odsudeny polepsil (Co je vyvojovy proces vnutornej premeny pachatefovej osobnosti) je mozné
zistovat prakticky len z jeho vonkajSich prejavov a jeho spravania, teda z toho, ako si vo vykone trestu
plnil svoje povinnosti a aké bolo jeho celkové spravanie, vratane jeho postoja k trestnej Cinnosti, za
ktori mu bol uloZeny trest, ktory vykonava. To je zistitelné okrem prejavov odsudeného predovSetkym
z hodnotenia Ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava.

Prvostupriovy sud v dévodoch svojho rozhodnutia spravne poukazal na vSetky skutoénosti, ktoré v
tomto smere z hodnotenia odsudeného plynu. Podla hodnotenia UVV a UVTOS Pre$ov sa odsudeny
v Case vykonu uloZzeného suhrnného trestu odnatia slobody spraval prevazne v sulade s Ustavnym
poriadkom a i pri drobnych nedostatkoch po upozorneniach vykonal napravu. Bol pracovne zaradeny
s jednym negativhym poznatkom a viacerymi pozitivnymi. Jeho celkové hodnotenie je kladné, bez
adaptaénych problémov. Celkovo je plnenie vykonu trestu odsudeného hodnotené ako snazivé. Bol 9-
krat disciplinarne odmeneny. Kontakt s rodinou udrziava.

Aj podfa zisteni krajského sudu, tak ako sud prvého stupfia, ma odsudeny mimo odsudenia v
posudzovanej veci, v ktorej vykonava trest teraz, v registri trestov 16 zaznamov, a to predovsetkym pre
trestné Ciny proti majetku. V tejto suvislosti je potrebné podotknut, Ze v siedmich pripadoch mu bol
priamo ukladany nepodmienecny trest odnatia slobody a to aj za zbiehajucu sa trestnu €innost’ (doslo k
uloZeniu suhrnného trestu podla § 42 ods. 1 Tr. zadkona, prip. k upusteniu od uloZenia suhrnného trestu
podfa § 44 Tr. zakona).

Uvedené skutoCnosti svedCia o postoji odsudeného k dodrZiavaniu zakladnych spologenskych a
pravnych noriem, rovnako tak aj k ucelu trestu, ktorym sa ma uloZzenym trestom odhatia slobody
dosiahnut’ - naprava pachatela, aby uz do buduicna trestnu &innost’ nepachal a viedol riadny Zivot - ked
aj opakovane po vykonani trestu odfiatia slobody spojeného s jeho vykonom sa totoZnej trestnej €innosti
dopustal nadalej, o sud pri hodnoteni dalSej prognézy spravania sa odsudeného do buducna - €i sa
méze od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot - musel hodnotit negativne.



Do avahy je potrebné, rovnako ako to urobil sud prvého stupfia, vziat aj uz v minulosti realizované
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody vo dvoch pripadoch a to v tresthom konani
pred Okresnym sudom Vranov nad Toplou pod sp.zn. 2T/217/2001 a pod sp. zn. 10T/65/2008 (ktory
napokon vykonal 05.02.2013), priom v oboch pripadoch sa odsudeny neosvedc¢il a bol mu nariadeny
vykon zvySku ulozeného suhrnného trestu. | po tomto obdobi pachal dalSiu trestnu €innost.

Opodstatneny je tak zaver sudu prvého stupiia, Ze v su€asnosti nie je zaruka, Ze odsudeny nebude
pachat nadalej trestnu Cinnost. Ked bol v minulosti podmiene&ne prepustany a ofakavalo sa, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, ani hrozba vykonu zvy$ku uloZzeného trestu odsudeného neodradila od
spachania trestnej ¢innosti v skudobnej dobe.

Vzhladom na uvedené je potom mozné konstatovat, Ze spravanie sa odsudeného pocas doterajSieho
vykonu trestu, je skér prispdsobenim sa podmienkam vykonu trestu, ako prejavom vyrazného polepSenia
sa odstudeného. O tom sved&i napokon aj zaver plynici zo spominaného hodnotenia UVV a UVTOS
PreSov, ktory konstatuje &iastoéné splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie odsudeného s
dérazom na vysoké riziko socialneho zlyhania.

Ani podla krajského sudu, tak ako to konsStatuje aj sud prvého stupria, nie je mozné uzavriet, Ze
by boli splnené vSetky zdkonom vyZadované podmienky pre to, aby mohol byt odsudeny z vykonu
trestu odnatia slobody podmienecne prepusteny. Z trestnej minulosti odsudeného vyplyva, Ze vSetky
doposial vykonané tresty odiatia slobody na neho nepésobili dostatone vychovne v tom smere, aby
sa po prepusteni vyhybal pachaniu dal$ej trestnej &innosti. Ziadna taka zasadna zmena v spravani
sa odsudeného, ani v jeho postojoch v priebehu doterajSieho vykonu trestu, ktora by dovolovala
urobit zaver, Ze by sa od neho v tomto Stadiu dalo oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot,
zaznamenana nebola.

Rozhodnutie sudu prvého stupiia, teda povazuje krajsky sud za spravne a staznost odsudeného v tomto
smere za nedévodnu, preto ju ako taku podla ustanovenia § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamietol.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



