Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 54Ek/518/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120261914

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Andrej Brenkus

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2020:6120261914.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Consulting One SK, s.r.o., so sidlom:
Kosicka 56, 821 08 Bratislava, ICO: 47664878, zast. Mgr. Lenka Hefmankova, ICO: 50239406, Ko$icka
5590/56, 821 08 Bratislava, proti povinnému: T. A., N.. XX XX.XXXX, C. A.: S. XXX/X, XXX XX M., o
vymozenie 1.429,32 € s prisl., o navrhu opravneného na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku z
amieta.

[I. Sud opravnenému nahradu trov exekuéného konanianepriznav a.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 20.03.2020 domahal od
povinného vymozenia sumy 1.429,32 Eur, prisluSenstva a trov exekucie vo vyske 127,63 Eur na zaklade
exekuéného titulu - Platobného rozkazu vydaného Okresnym siudom Liptovsky Mikula$ dria 04.03.2019
pod sp. zn. 10Csp/12/2019.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie si dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 36 ods. 1 a ods. 2 Exeku¢ného poriadku, (1) Proti inému nez tomu, kto je v exeku¢nom
titule oznageny ako povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaceny ako
opravneny, mozno navrhnut vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze narfiho preSla povinnost alebo
pravo z exekuéného titulu. (2) Prevod alebo prechod prav alebo povinnosti musi byt doloZeny verejnou
listinou alebo inou listinou, z ktorej takato skuto€nost’ vyplyva; to neplati, ak tato skutoCnost vyplyva zo
z&kona alebo z obchodného registra.

5. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.



6. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exekuné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporoveého poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouziju.

7. Podra ¢lanku 4 ods. 1 a ods. 2 CSP, (1) ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade
vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného
z&kona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliz8iu posudzovanej pravnej veci. (2) Ak
takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podla normy, ktoru by zvolil, ak by bol
sam zakonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych
spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohladrujuce
stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvyssich sudnych autorit.

8. Podla § 161 ods. 1 a ods. 2 zakona &. 165/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ako ,,CSP*),
(1) ak tento z&kon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené
podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky"). (2) Ak ide o
nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

9. Z pripojeného exekuéného titulu - Platobného rozkazu vydaného Okresnym sudom Liptovsky Mikulas
dria 04.03.2019 pod sp. zn. 10Csp/12/2019, mal sud za preukazané, Ze subjektom hmotnopravneho
opravnenia (aktivne vecne legitimovanym) je spolocnost SLOVAKIA ENERGY, s.ro. so sidlom
Plynarenska 5944 7/A, Bratislava, ICO: 36 807 702 a subjektom hmotnopravnej povinnosti (pasivne
vecne legitimovanym) je T. A., N.. XX.XX.XXXX, C. A. S. XXX, M..

10. Vzhladom na zakonnu povinnost’ sudu, ustanovenu v § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku, sud
preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Sud v prvom rade prihliadol na to, &i su splnené
podmienky za ktorych méze sud konat (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne
skumal €i navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podla § 48
Exeku€ného poriadku, ktoré si dbvodom na zamietnutie navrhu. Okresny sud sa predovSetkym zaoberal
otazkou vecnej legitimacie vyplyvajucej z odseku 2 predmetného ustanovenia, ako stavu vyplyvajuceho
z hmotného prava, podla ktorého je u€astnik subjektom prava (opravnenia alebo povinnosti), ktoré je
predmetom konania.

11. S poukazom na ustanovenie § 35 ods. 1 Exeku¢ného poriadku u€astnikmi exekuéného konania su
predovSetkym opravneny a povinny. Vymedzenie ich postavenia v exeku¢nom konani je len procesné;
rozhodujuce je to, kto sa v navrhu na vykonanie exekucie ozna&i za opravneného a koho uvedie
ako povinného, bez ohladu na to, ¢i tomu zodpoveda pravny a skutkovy stav (aktivna alebo pasivna
vecna legitimacia). Vykonanie exekucie ale prichadza do Uvahy len v prospech toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada (aktivna exekuéna legitimacia), a len proti tomu, kto je oznageny ako povinny v exeku¢nom
titule (pasivna exekuéna legitimacia). Proti inému nez tomu, kto je v exekuénom titule oznadeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat  exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu (pozri Uznesenie Najvy3Sieho sudu SR, zo dfia 12.09.2012 sp. zn. 6 Cdo 69/2012).

12. Aktivnou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva subjektu
- zalobcovi nim uplatfiované pravo (narok), respektive mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny
narok uplathovat. Preskimavanie vecnejlegitimacie, &i uz aktivnej (existencia tvrdeného prava na strane
Zalobcu), alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného) je imanentnou su¢astou
kazdého sudneho konania. Sud vecnu legitimaciu skiuma vzdy aj bez navrhu a aj v pripade, Ze ju Ziaden z
ucastnikov konania nenamieta. To, Ze sa sud vyslovne k vecnej legitimacii nevyslovi, neznamena, Ze sa
fiou v konani nezaoberal. (pozri Rozsudok NajvysSieho stidu SR z 29.06.2010, sp. zn. 2 Cdo 205/2009).

13. Sud v tomto smere poukazuje na uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, sp.zn. 2
Cdo 228/2010 zo dfia 28. februara 2011, podla ktorého navrh na vykonanie exeklcie mdze podat
len ten, kto je v exekuénom titule oznaceny ako opravneny a ten, kto preukaze, Ze na neho preslo
pravo z exekuéného titulu. Sudna exekucia méze byt nariadena len na zaklade titulu, ktory je
vykonatelny po stranke formalnej a materialnej. Formalna stranka vykonatelnosti je vyjadrena doloZkou
o vykonatelnosti, ktora preukazuje, ze su splnené formalne podmienky vykonatelnosti, predpisané



procesnym pravom. Materialna stranka vykonatelnosti je naplnena tym, Ze rozhodnutie obsahuje okrem
presnej individualizacie opravneného a povinného hlavne urcity vyrok, doplnenie exekuéného titulu,
dbkaz preukazujuci zmeny v osobach opravneného alebo povinného a pod. Vykonanie exekucie
prichadza do avahy len proti tomu, kto je oznadeny v exekuénom titule ako povinny (pasivna exekuéna
legitimacia) a iba v prospech toho, kto ma podla exekuéného titulu pravo na plnenie (aktivna exekuéna
legitimacia).

14. V danej veci mal sud za nesporné, Zze osoba oznaCena v navrhu na vykonanie exekucie ako
opravneny, nie je nositelom hmotnopravneho prava z exekuéného titulu - Platobného rozkazu vydaného
Okresnym sudom Liptovsky Mikula$ dria 04.03.2019 pod sp. zn. 10Csp/12/2019. Opravneny bol na
uvedeny nedostatok upozorneny, a to vyzvou sudu zo dria 30.03.2020, v ktorej sud opravneného vyzval,
aby doplnil navrh na vykonanie exekucie o prilohu s prihliadnutim na ustanovenie § 48 ods. 4 pism.
b) Exeku€ného poriadku resp. doloZil zmluvu o postupeni vymahanej pohladavky z aktivhe vecne
legitimovaného subjektu z exekuéného titulu (postupcu) na opravneného (postupnika) - nakofko sud z
navrhu na vykonanie exekucie a z jeho priloh zistil, Ze opravneny nie je aktivhe vecne legitimovanym
subjektom z exekuéného titulu. Opravneny na vyzvu sudu reagoval Opravou navrhu doru¢enou sudu dna
17.04.2020, v ktorej ako opravneného uviedol spolognost SLOVAKIA ENERGY, s.r.o., ICO: 36807702,
so sidlom: Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava. Sud ale v tomto pripade dava do pozornosti, Ze exekuéné
konanie zacalo doru€enim navrhu na vykonanie exekucie sudu, a to dfia 20.03.2020, pri€om predmetné
exekuéné konanie pod sp.zn. 54Ek/518/2020 zacalo s ucdastnikom konania na strane opravneného
spolognostou Consulting One SK, s.r.o., ICO: 47664878, so sidlom: KoSicka 56, 821 08 Bratislava, a
zmena ucastnika konania je mozna len na zaklade toho, Ze povodny opravneny oznaceny v navrhu
na vykonanie exekucie preukaze, Ze doslo k prevodu alebo prechodu prav alebo povinnosti z jedného
ucastnika na druhého, a zmena uc€astnika konania nie je mozna len na zéklade opravy vad navrhu na
vykonanie exekucie, kde sa len oznadi novy opravneny, a pévodny opravneny nedolozi sudu verejnu
listinu alebo inu listinu, z ktorej vyplyva skuto¢nost, Ze doSlo k prevodu alebo prechodu prav alebo
povinnosti z pévodného opravneného, na nového opravneného, a povodny opravneny zaroven ani
nepreukazal skuto€nost, Ze k prevodu ¢i prechodu doslo zo zakona alebo z obchodného registra.

15. Nedostatok aktivnej exekuénej legitimacie je v danom pripade neodstranitefna vada navrhu na
vykonanie exekucie, ktora spdsobuje rozpor navrhu na vykonanie exekucie s § 48 ods. 2 Exeku&ného
poriadku a je dovodom na zamietnutie navrhu podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku.
Nedostatok vecnej legitimacie (aktivnej alebo pasivnej) vedie vzdy k zamietnutiu navrhu na zacatie
konania meritérnym rozhodnutim, a preto sud navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol.

16. V zmysle § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su uc€astnikmi konania
opravneny a povinny, iné osoby su U¢astnikmi len tej ¢asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava
tento zékon. Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

17. V zmysle § 199a ods. 1 Exeku&ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

18. V zmysle § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

19. V zmysle § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu
uCelne vynalozZenych trov, ktoré v konani uplatnil, v rozsahu v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

20. V zmysle § 199c Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre vymozenie
alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému pricitat, alebo
z dovodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat' upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy podla
§ 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymoZzenie pohladavky na vyzivhom pre maloleté dieta,
plati trovy exekucie zastavenej podla §61n ods. 1 pism. d) sud.



21. Opravneny si v Navrhu na vykonanie exekucie uplatnil pravo na nahradu trov konania v celkovej
sume 127,63 eur, z toho 111,13 eur tvoria trovy pravneho zastupenia a 16,50 eur tvori sudny poplatok.
Vzhfadom na to, Ze k zamietnutiu Navrhu na vykonanie exekucie doslo v Ease pred vydanim Poverenia
na vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u¢astnikom exeku€ného konania a konanie trpi vadou, pre
ktoru sud Poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



