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Uznesenie

Okresny sd Martin vo veci starostlivosti o maloleté dieta: X. Q., nar. XX.XX.XXXX, dieta matky: H. Z.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX/X, XXX XX Q., a otca: X. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX/X, XXX XX
Q., zastupené koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych
veci a rodiny Martin, o navrhu Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Martin, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje sa, aby Dom sv. Jozefa - Centrum pre deti a rodiny, so sidlom JaSikova 219, 023 54 Turzovka,
ICO: 37 909 151, odovzdal maloletého X. Q., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Semetes, so sidlom Semetes 1208, 023 55 Vysoka nad Kysucou, ICO: 51 270 986.

odovodnenie:

1. Navrhom, dorugenym sudu dfia 20.04.2020, sa Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace,
socidlnych veci a rodiny Martin (dalej len kolizny opatrovnik) domdahalo, aby sud vydal rozhodnutie,
ktorym by neodkladnym opatrenim zmenil zariadenie, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

2. Kolizny opatrovnik svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleté dieta trpi poruchou psychiky a spravania
zapri€inenou uzivanim viacerych drog a inych psychoaktivnych latok -syndromom zavislosti, pricom
uziva amfetaminy a opiaty, Ze zariadenie, v ktorom je v su€asnosti umiestnené, nevykonava
opatrenia pre deti s takymito poruchami spravania a Ze je potrebné jeho umiestnenie v zariadeni so
Specializovanou skupinou pre takéto deti.

3. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalejlen C. m. p.) na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len C. s. p.) neodkladné opatrenie mbze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
5. Podla § 329 ods. 1 veta prva C. s. p. sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

6. Podla § 367 ods. 1 C. m. p. neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

7. Po preskumani navrhu kolizneho opatrovnika na nariadenie neodkladného opatrenia, spisom,
vedenym v konani o nariadenie ustavnej starostlivosti pod sp. zn. 23P/31/2016,
Ziadostou Domu sv. Jozefa - Centra pre deti a rodiny zo dfa 06.04.2020, zadznamom tohto zariadenia
z rozhovoru s maloletym dietatom zo dia 30.01.2020, prepustacou spravou Psychiatrickej nemocnice
Profesora Matulaya Kremnica zo dfia 10.04.2020 a oznamenim Centra pre deti a rodiny Semete$ zo dnia
16.04.2020 mal sud osvedc¢ené skuto€nosti, uvedené v tomto navrhu, a Ze na ochranu Zivota, zdravia a
priaznivého vyvoja maloletého dietata je potrebné bezodkladne upravit pomery a nariadit navrhované
neodkladné opatrenie. Sud mal predovSetkym osved€ené, Ze o maloleté dieta bola nariadena Ustavna
starostlivost, pricom bolo umiestnené do Domu sv. Jozefa - Centra pre deti a rodiny, ze z jeho
spravania a z odporucani tohto zariadenia a uvedenej psychiatrickej nemocnice vyplyva potreba jeho



lie€by a umiestnenia v resocializatnom centre a Ze Centrum pre deti a rodiny Semetes suhlasi s jeho
umiestnenim v tomto zariadeni.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od doruéenia na
Okresnom sude Martin. Tato lehota do 30. aprila 2020 neplynie.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C. s. p. odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 62 ods. 1 C. m. p. odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla § 62 ods. 2 C. m. p. odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak nebude dobrovolne spinena povinnost’ stanovena tymto rozhodnutim, mozZno podat’ navrh na vykon
rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



