Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 19C/69/2023
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Jen€ova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2024:8723211270.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

19C/69/2023

Okresny sud Poprad - sudkyna JUDr. Iveta JenCova v spore zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska,
Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480, proti zalovanému: A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. XXX,
XXX XX C., ob¢an SR, o zaplatenie 555,24 € s prisl. takto

rozhodol:

19C/69/2023

I. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcoviistinu vo vyske 129,92 €, pokutu vo vyske 17,- eur a nahradu
postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 2,10 eur, a to do 15. dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud konanie do sumy 408,32€ zastavuje.

lll. Nariaduje prevadzkovatelovi systému Slovenskej poste, a.s. vratit Zzalobcovi alikvotnu ast
zaplateného sudneho poplatku vo vyske 9,80 € do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Trovy konania stranam nepriznava.
oddovodnenie:

19C/69/2023

1.Zalobca podanou Zalobou Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie Zalovanej istiny, postovného
a trov konania. Uviedol, Ze kontrolou uhrad zistil, Ze Zalovany ku dfiu podania Zaloby nezaplatil uhradu
v zmysle zakona €. 340/2012 Z.z. za kontrolované obdobie od 01.01.2011 do 31.12.2022. Na pisomnu
vyzvu zo dia 28.12.2022 na zaplatenie omeskanej uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich
s odoslanim vyzvy nereagoval, tento dlh nezaplatil v lehote 30 dni od jej doru€enia, a preto v zmysle
citovaného zakona je povinny zaplatit aj pokutu. Pohfadavka Zalobcu pozostava zo sumy 538,24 €, ¢o
je istina za neuhradené mesacné predpisy v kontrolovanom obdobi a zo sumy 17,- €, ktora predstavuje
pokutu za neuhradenie dlhu v lehote 30 dni odo dfa doru€enia vyzvy. Vyzva sa vratila Zalobcovi ako
nedoruditelna a diiom vratenia sa povaZuje za dorugenu. Zalobca si uplatnil aj sumu 2,10 € za zaplatené
postovné sadzby.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz, proti ktorému podal Zalovany v zakonom stanovenej lehote vecne
oddvodneny odpor, &im sa platobny rozkaz zrusil a vo veci bolo nariadené pojednavanie.



3. V odpore Zalovany vzniesol namietku preml€ania s tym, Ze po prehodnoteni vy3ky dlhu je ochotny so
Zalobcom mimosudne komunikovat' a uhradit adekvatnu sumu.

4. Zalobca reagoval na podany odpor pisomnym vyjadrenim, v ktorom zobral Zalobu spat do sumy
premi¢anej pohfadavky vo vySke 408,32 € (za obdobie od 01/2011 do 08/2020) a Ziadal, aby sud
zaviazal Zalovaného na zaplatenia istiny vo vySke 129,92 € (za obdobie od 09/2020 do 12/2022),
pokuty vo vyske 17 ,- €, poStovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 2,10 € a nahrady trov
konania. V suvislosti s CiastoCnym spatvzatim Zaloby navrhol, aby sud rozhodol o vrateni pomerne;j
&asti zaplateného stidneho poplatku. Zalovany v pisomnom vyjadreni k &iastoénému spatvzatiu zaloby
uviedol, Ze akceptuje prehodnotenu pohladavku Zalobcu a po skontaktovani sa s nim a po zaslani
nového platobného prikazu diznd sumu uhradi.

5. Podla 177 ods. 2 C.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000 eur,

b) strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo

c¢) to ustanovuje tento zakon.

Podla § 219 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. C.s.p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez
nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a
na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana
pozZiada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.
Podla § 151 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), skutkové
tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

6. Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 C.s.p. dia
28.2.2024 o 09.30 hod. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku boli oznamené na uradnej tabuli
sudu a na webovej stranke sudu v zakonnej lehote (od 20.02.2024 do 27.02.2024), strany sporu ani ich
pripadni zastupcovia na verejnom vyhldseni rozsudku neboli pritomni.

7. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania vzhfadom na ustanovenie § 177 ods. 2 C.s.p.,
kedZe ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000,- €.

8. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat scasti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

9. V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sid konanie v Casti spatvzatia zaloby vo vyske
408,32 € (za obdobie od 01/2011 do 08/2020) zastavil, s ¢im aj Zalovany suhlasil.

10. Vykonanym dokazovanim, z prehladu predpisov a Uhrad, z vyzvy Zalobcu zo dfia 28.12.2022, zo
zavady dorucenia k vyzve (zasielka neprevzata v odbernej lehote), z potvrdenia Slovenskej posty a.s.
o tarifnych cenach, ako aj z dalSich listinnych dbkazov v spise mal sud preukdzané, Ze Zalovany za
rozhodné obdobie od 09/2020 do 12/2022 (po Ciastonom spéatvzati Zaloby po vznesenej namietke
premi¢ania) neuhradil poplatky za sluzby v zmysle zékona &. 340/2012 Z. z. vo vy8ke 129,92 €,
nereagoval ani na vyzvu Zalobcu na ich uhradu spolu s poStovnym v lehote 30 dni. Tu sice fyzicky
neprevzal, zasielka sa mu vratila ako neprevzata v odbernej lehote, avdak fikciou doru€enia sa za
doru€enu povazuje dfiom vratenia, teda diiom 24.01.2023. Nedoplatok v zmysle prehladu predpisov
a platieb teda v uvedenom obdobi predstavuje po Ciasto€nom spatvzati Zaloby po vzneseni namietky
premi¢ania Zalovanym sumu 129,92 € za obdobie od 09/2020 do 12/2022 a v zmysle § 10 zakona ¢.
340/2012 Z. z. z dévodu ich neuhradenia je Zalovany povinny zaplatit' aj pokutu vo vySke 17,- €, tiez
postovné v suvislosti so zasielanou vyzvou, ktoré podla potvrdenia Slovenskej posty €inilo v rozhodnom
obdobi sumu 2,10 €.

11. Podla §1 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zédkonov tento zakon upravuje platenie, vyberanie a
vymahanie uhrady za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska 1) v oblasti
rozhlasového vysielania a televizneho vysielania (dalej len "uhrada").

Podla § 2 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov uc¢elom uhrady je finanéné zabezpedenie sluzieb



verejnosti v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania poskytovanych Rozhlasom a
televiziou Slovenska.

Podla § 3 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov platitel dhrady (dalej len "platitel") je

a) fyzickd osoba, ktord je evidovana dodavatefom elektriny 2) v evidencii odberatelov elektriny v
domacnosti 3) ako odberatefl elektriny v domacnosti 2) v odbernom mieste, 2) pre spotrebu v byte alebo
v rodinnom dome,

Podla § 4 ods. 1 zdkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov vyberatelom Uhrady a prijemcom uhrady
je Rozhlas a televizia Slovenska.

Podla § 8 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov kontrolu platenia uhrady vykonava vyberatel
Uhrady.

Podla § 10 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov platitel, ktory nezaplati ihradu podla §
7, je v ome8kani so zaplatenim uhrady.

Podla § 10 ods. 2 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitef je
v omeskani so zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutoCnosti
na zaplatenie tejto Uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb 23) suvisiacich s odoslanim vyzvy na
zaplatenie uhrady.

Podla § 10 ods. 3 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati
Uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od doruenia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny
zaplatit vyberatefovi uhrady aj pokutu 17 eur.

Podla § 10 ods. 5 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov narok na zaplatenie uhrady, s ktorou
je platitel v omeskani, pokuty podfa odsekov 3 a 4 a poStovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady
uplatnit na sude.

13. S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanym zdkonnymi ustanoveniami sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

14. O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol v zmysle § 11 ods. 3, ods. 4 zakona &. 71/1992 Zb.
v plathom zneni.

15. Podfa § 11 ods. 3 zadkona €. 71/1992 Zb. poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zac¢atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej
inStancii sudov, vrati sa polovica vdetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym siudom sa
poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu
konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla § 11 ods. 4 zdkona &. 71/1992 Zb. okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

16. O trovach konania sud rozhodol podfla § 255 ods. 2 a § 262 ods.1 Civilného sporového poriadku, teda
vzhladom na pomer Uspechu stran v konani nepriznal narok na nahradu trov konania ani jednej strane,
Zalovanému trovy v konani nevznikli. Ciastoéné zastavenie konania zavinil sdm Zalobca. Vzhladom na



vznesenu namietku premli€ania sud na fiu prihliadat musel, ak by Zalobca nezobral v tejto premli€anej
Casti zalovanej sumy Ciasto€ne Zalobu spat, sud by ju v takomto rozsahu zamietol.

Poucenie:

19C/69/2023

R Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorudenia prostrednictvom
Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove.

R Podla § 363 C.s.p. v odvolani sa popri véeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

R Podla § 364 C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

R Podrla § 365 ods. 1 C. s. p. odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

R Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

R Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno i menit a dopifiat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

R Podra § 366 prostriedky procesného ttoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené
v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak:

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej ujmy nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie.

R Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit s potrebnym po&tom rovnopisov a prilohami tak,
aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

R Ak povinny dobrovolne nesplni to, &0 mu uklad4 vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov).



