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Spisova znacka: TO-6Csp/91/2021
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudcom LuboSom Chrenkom v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so
sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava - mestska éast Ruzinov, ICO: 35 724 803, zastipeny: Remedium
Legal, s.r.o., so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 53 255 739,
proti zalovanému: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX/X, XXX XX D., o zaplatenie 4.910,51 eura
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 4.910,51 eura spolu s Urokom z ome$kania
vo vySke 5 % roCne zo sumy 4.607,46 eura od 10.11.2021 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi voci Zzalovanému narok na nahradu trov konania pred sudom prvej inStancie
a odvolacieho konania v plnej vyske. O vySke tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej instancie
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Dna 15.12.2021 podal zalobca na tunajSom sude Zalobu, domahajuc sa ulozenia povinnosti
Zalovanému zaplatit mu sumu vo vyske 4.910,51 eura spolu s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy
4.607,46 eura od 01.10.2021 do zaplatenia.

1.1. Zalobu podal z dévodu, Ze na zéklade Zmluvy o postipeni pohladavok uzavretej podla § 524 a nasl.
zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dfia 09.11.2021 medzi postupcom Tatra banka, a.s.,
HodZovo namestie 3, 811 06 Bratislava 1, ICO: 00 686 930 (dalej len ,postupca") a Zalobcom, postapil
postupca na Zalobcu pohladavku vodi Zzalovanému. Zalobca v tejto suvislosti uvadza, Ze Zalovany bol
v Ease postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim
€o i len &asti svojho pefiazného zavazku vodi postupcovi po dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni.

1.2. Postupca uzatvoril so zalovanym v zmysle Zakona €. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri
finanénych sluzbach na dialku a o zmene a doplneni niektorych zakonov dha 24.06.2018 Zmluvu ¢&.
3017562153 (dalej len ,Zmluva®), ktorej su€astou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni
ich dodatkov (dalej len ,VOP*). Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanému periazné prostriedky.
Podmienky Eerpania peniaznych prostriedkov, podmienky splacania penaznych prostriedkov, podmienky
pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie naleZitosti su upravené v Zmluve a vo VOP.

1.3. Zalovany napriek opakovanym vyzvam postupcu, v ktorych ho postupca v sulade s ust. § 53
ods. 9 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik upozorfioval v lehote nie kratdej ako 15 dni na
moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti iveru, neplnil v stanovenych terminoch
splatky, ¢im porusil svoju povinnost’ podfa Zmluvy. S ohfadom na skutoénost, Ze Zalovany sa dostal
do omeskania so splacanim uUveru po dobu dlhSiu ako 3 mesiace, pri€om bol su€asne upozorneny



v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti
Uveru, postupca v sulade s prislusnymi ustanoveniami Zmluvy a ust. § 53 ods. 9 zakona ¢&. 40/1964 Zb.
Obgiansky zakonnik k 04.01.2019 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Gveru, pri€¢om vyzval Zalovaného na
Uhradu dIZnej sumy.

1.4. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku dfiu postupenia predmetnej pohfadavky sumu vo vySke 4
910,51 EUR, ktora pozostavala z istiny vo vySke 4.607,46 EUR, z riadneho uroku vo vySke 278,41 EUR,
z uroku z omeskania vo vyske 5,23 EUR, zo sankénych poplatkov vo vyske 4,41 EUR a z poplatkov
vo vySke 15,00 EUR v sulade s prilohou k Zmluve o postipeni pohlfadavok, kde postupca deklaruje, Ze
vySka a 3pecifikacia pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a
predstavuje aktualnu dizni sumu ku dfiu postipenia pohladavky. Zalovany po postupeni pohladavky do
podania Zaloby vykonal nasledujuce uhrady: 0,00 EUR.

1.5. Zalovana suma predstavuje sumu vo vyske 4 910,51 EUR pri¢om pozostava z neuhradenej istiny
uveru vo vyske 4.607,46 EUR, z neuhradeného riadneho uroku vo vySke 278,41 EUR, z neuhradeného
uroku z omes$kania vo vy8ke 5,23 EUR, z neuhradenych sank&nych poplatkov vo vy3ke 4,41 EUR a z
neuhradenych poplatkov vo vyske 15,00 EUR.

1.6. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje urok z omeskania podla ustanovenia § 517 ods. 2 zakona &.
40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika po¢nuc diiom 10.11.2021, t.j. dilom nasledujucim po dni u€innosti
postupenia pohladavky. Na zaklade uvedenych Uhrad Zalovaného Zalobca vy¢isfuje urok z omeskania
odo dna postupenia pohladavky nasledovne: 5% ro¢ne zo sumy 4.607,46 EUR od 10.11.2021 do
zaplatenia.

2. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dfia 22.05.2022 &.k. 6Csp/91/2021-82 bola Zaloba Zalobcu
zamietnuta z dévodu preml&ania naroku, vychadzajuc z toho, Ze trojro¢na premi¢acia doba zacala plynut
driom 04.09.2018, ked veritel zosplatnil cely Gver pre nezaplatenia splatky splatnej v tento deri.

2.1. Proti rozsudku sudu prvej indtancie podal odvolanie Zalobca. Uznesenim Krajského sudu v Nitre
zo dna 28.09.2023 sp. zn. 12CoCsp/40/2022-149 bol rozsudok sudu prvej indtancie zruSeny a vec mu
vratena na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Vo veci bol vytyCeny termin pojednavania na den 28.02.2024, na ktorom pravny zastupca zalobcu
ospravedInil neucast’ Zalobcu ako i svoju. Zalovanému bola doru€ovana zasielka na adresu vedenu
v registri obyvatelov SR, ktoru si v odbernej lehote neprevzal, preto sud u Zalovaného vychadzal z fikcie
dorucenia.

3.1. Zalobca, listom pravneho zastupcu zo dia 22.02.2024, ktorym ospravedinil neG&ast na pojednavani,
su€asne uviedol, Ze narok uplatneny podanou Zalobou je podfa jeho nazoru preukazany predlozenymi
dbékazmi v celom rozsahu a medzi stranami nie su sporné ani ziadne skutkové tvrdenia, v désledku ¢oho
je potrebné vSetky Zalobcom tvrdené skuto€nosti v tomto konani povazovat' v sulade s ustanovenim §
151 ods. 1 CSP za nesporné.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom zmluvy o postupeni pohladavok, prilohy
k zmluve o postupeni pohladavok, zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uUveru s poistenim pre
fyzické osoby, vieobecnych poistnych podmienok pre poistenie k spotrebitelskému uveru, vyzvy pred
mimoriadnou splatnostou, ozndmenia o vyhlaseni splatnosti a vyzvy na zaplatenie, podacich harkov,
oznamenia o postupeni pohladavky, pokusu o zmier, pisomného vyjadrenia Zalobcu, listom pravneho
zastupcu, ostatnych listinnych dbkazov a zistil tento skutkovy stav:

4.1. Dha 24.06.2018 uzatvoril pravny predchodca Zalobcu Tatra banka, a.s., HodZovo namestie 3,
Bratislava |, ako veritel so Zalovanym ako dlZznikom zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Gveru
s poistenim pre fyzické osoby &. 3017562153, na zdklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty
spotrebitelsky Uver vo vySke 4.950,- eur. VySka urokovej sadzby bola dohodnutéd 13,60 % roc¢ne,
vyska RPMN 15,47 % a vyska priemernej RPMN 12,57 %. Zalovany sa zaviazal poskytnuty Gver
splacat v mesacénych splatkach po 92,18 eura v pocte 84 splatok, termin splatky bol dohodnuty 4. dfia
prislusného mesiaca. Vyska mesacného poistného pre poistenie bola 1,75 eura. Vyska celkovej Ciastky,



ktord musi diznik zaplatit bola dohodnuta v sume 7.750,77 eura. Zalovany na zéklade splatok uhradil
celkom sumu vo vyske 829,71 eura.

4.2. Z ¢lanku VI. odseku 1. pism. a) zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uveru vyplyva, Ze veritel
ma pravo vyhlasit mimoriadnu splatnost’ Uveru, t.j. ma pravo pozadovat splatenie pohfadavky veritela
a diznik je povinny pohladavku veritela zaplatit’ aj pred dfiom kone&nej splatnosti, ak je diZnik v omeskani
so splatenim pohfadavky veritela, alebo jej akejkolvek €asti po dobu dlhSiu ako tri mesiace.

4.3. Listom pravneho predchodcu Zalobcu zo dfia 05.12.2018 bol Zalovany vyzvany pred mimoriadnou
splatnostou zaplatit' ku driu 04.12.2018 pohladavky, s ktorymi bol v omeskani, a to najneskér do 5
kalendarnych dni s tym, Ze ak pohladavku v omeskani v stanovenom termine neuhradi, pristupi pravny
predchodca Zalobcu k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti uvedenych averovych produktov.

4.4. Listom zo dfia 04.01.2019 pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému vyhlasenie splatnosti
uveru s tym, Ze diiom dorucenia tohto oznamenia sa stala splatnou pohladavka z Uveru, ktora ku diu
03.01.2019 predstavovala sumu 4.892,53 eura, z toho istina 4.607,46 eura, riadny urok 266,25 eura,
urok z omeskania 3,82 eura, naklady spojené s vymahanim 15,- eur.

4.5. Dnha 09.11.2021 uzatvoril pravny predchodca Zalobcu Tatra banka, a.s., HodZovo namestie 3,
Bratislava |, ako postupca, so zalobcom, ako postupnikom, zmluvu o postupeni pohlfadavok podla §
524 a nasl. OZ, na zaklade ktorej bola Zalobcovi postipena okrem iného pohfadavka vedena vodi
Zalovanému, ako to vyplyva z prilohy k zmluve o postupeni pohladavok, v ktorej sa uvadza ako variabilny
symbol postupenej pohlfadavky: 301562153, tak ako je to uvedené v predmetnej zmluve o poskytnuti
spotrebitelského Uveru uvedenej vyssie.

4.6. Listom pravneho zastupcu Zalobcu zo dfia 12.11.2021 bolo Zalovanému oznamené postupenie
pohfadavky novému veritelovi, t.j. Zalobcovi.

4.7. Listom pravneho zastupcu Zalobcu zo dha 07.12.2021 bol Zalovany vyzvany k uhrade sumy
5.362,02 eura titulom neuhradeného uveru 4.607,46 eura, zmluvného uroku 17,67 eura, riadneho uroku
278,41 eura, uroku z omeskania 5,23 eura, sankénych poplatkov 4,41 eura, poplatku 15,- eur a naklady
pravneho zastupenia 433,84 eura.

5. Podla § 2 pism. a), b), d) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch
uzatvorenia predmetnej zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uveru, Na ucely tohto zakona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

6. Podla § 9 ods. 1, 2 citovaného zakona, Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom uvere musi byt v zahlavi
zretelne oznadena nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitel'sky uver® v prislusnom gramatickom
tvare.

Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych néleZitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,



d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

7. Podla § 52 ods. 1 az 4 OZ v zneni v €ase uzatvorenia zmluvy o Uvere, Spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

8. Podla § 53 ods.1 a 9 OZ, Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spbésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
.neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu



plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit
pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

9. Podla § 54 0ods.1,2 OZ, Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemd6zu odchylit
od tohto z&dkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

10. Podfa § 565 OZ, Ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vdak
méze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

11. Podla § 100 ods. 1 OZ, Pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej
(§ 101 az 110). Na preml&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZnik premi¢ania dovol4,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.

12. Podfa § 101 OZ, Pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi€acia doba je trojrocna
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

13. Podla § 103 OZ, Ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zacina plynut premi€acia doba jednotlivych
splatok odo dna ich zro¢nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro&nym cely dlh (§ 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

14. Podla § 54a OZ, Premi&ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne
zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah preml€aného prava zo
spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatelnost mozno len na
zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

15. Podla § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z.z., o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
Ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboCky zahraniénej banky jej klient nepretrzite dlh3ie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodli banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre
postupovanie pohfadavok zo zmlav o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla
pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podfa osobitného predpisu. Toto pravo
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postipenim pohladavky
uhradil banke alebo pobocke zahraniénej banky omeskany pefiazny zavazok v celom rozsahu vratane
jeho prisluSenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim €o len €asti toho
istého penazného zavazku vodi banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri
postupeni pohladavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

16. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze dna 24.06.2018 uzatvoril pravny predchodca
Zalobcu Tatra banka, a.s., HodZovo namestie 3, Bratislava |, ako veritel so Zalovanym ako dlZnikom
zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru s poistenim pre fyzické osoby &. 3017562153, na zaklade
ktorej bol Zalovanému poskytnuty spotrebitelsky Uver vo vySke 4.950,- eur. VySka urokovej sadzby bola
dohodnuta 13,60 % roéne, vyska RPMN 15,47 % a vyska priemernej RPMN 12,57 %. Zalovany sa
zaviazal poskytnuty Gver splacat v mesaénych splatkach po 92,18 eura v poéte 84 splatok. Zalovany
titulom splatok uhradil sumu 829,71 eura. Listom pravneho predchodcu zalobcu zo dna 05.12.2018 bol
Zalovany vyzvany pred mimoriadnou splatnostou zaplatit ku driu 04.12.2018 pohfadavky, s ktorymi bol
v omeskani, a to najneskdr do 5 kalendarnych dni s tym, Ze ak pohfadavku v omeskani v stanovenom



termine neuhradi, pristupi pravny predchodca Zalobcu k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti uvedenych
uverovych produktov. Listom zo dfia 04.01.2019 pravny predchodca Zalobcu oznamil Zzalovanému
vyhlasenie splatnosti Uveru s tym, Ze dfiom doruéenia tohto oznamenia sa stala splatnou pohfadavka
z uveru, ktora ku diu 03.01.2019 predstavovala sumu 4.892,53 eura, z toho istina 4.607,46 eura,
riadny urok 266,25 eura, urok z omeskania 3,82 eura, naklady spojené s vymahanim 15,- eur. Pravny
predchodca Zalobu tak vyhlasil mimoriadnu splatnost' Gveru k 04.01.2019.

17. V zmysle intencii rozhodnutia Krajského sudu v Nitre sa sud primarne zaoberal otdzkou aktivnej
vecnej legitimacie Zalobcu, zaoberal sa tym, i zo strany pravneho predchodcu Zalobcu, ako postupcu,
doslo k platnému mimoriadnemu zosplatneniu, podla § 565 OZ. Z ustanovenia § 53 ods. 9 vyplyva,
Ze ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel
uplatnit pravo podla § 565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky
a ked su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.
Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu listom zo dna
05.12.2018, oznadeného vyzva pred mimoriadnou splatnostou, upozornil Zalovaného na neuhradené
splatky, vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a vyzval Zalovaného k okamZitej uhrade
diZznej sumy, s uvedenim datumu vzniku omeSkania 04.12.2018. Su€asne upozornil Zalovaného, Ze
ak pohladavku v omeskani v stanovenom termine, t.j. do 5 kalendarnych dni neuhradi, pristupia
k vyhladseniu mimoriadnej splatnosti uveru.

17.1. Pretoze zalovany napriek vyzve neuhradil splatni pohladavku a kedZe tento stav pretrvaval viac
ako tri mesiace od vzniku omeskania vyhlasil pravny predchodca Zalobcu splatnost’ Uveru listom zo
dria 04.01.2019 s tym, Zze diiom doruCenia tohto ozndmenia sa stava splatnou pohladavka z pozicky/
uveru banky. Ako vyplyva z tvrdenia Zalobcu v pisomnom vyjadreni listom pravneho zastupcu zo dha
10.03.2022, vyzva zo dfia 05.12.2018, bola doru€ovana nasledne Zalovanému o ¢om predloZil podaci

harok preukazujuci odoslanie vyzvy Zalovanému.

18. Z rozhodnutia Krajského sudu Trnava zo dfia 30.01.2019 sp. zn. 26Co0/34/2017 vyplyva, Ze
aj v spotrebitel'skych sporoch sa podporne pouziju vSeobecné ustanovenia o konani. Medzi takéto
ustanovenia patri § 151 ods. 1 CSP, podla ktorého skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne
nepoprela, sa povazuju za nesporné. Podla tohto ustanovenia potom plati, Ze skutkové tvrdenia strany,
ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. Sud méze bez navrhu nariadit dokaz
na preukazanie tvrdeni spotrebitela, nemodze vSak povazovat tvrdenia zalobcu za sporné, ak ich sam
spotrebitel nepoprel. Nepopreté skutkové tvrdenia sa povazuju za nesporné a ako také sa povazuju za
zhodné tvrdenia stran, v zmysle § 186 ods. 2 CSP, z ktorych je povinny sud vychadzat pri rozhodovani.

19. V danej veci mal sud za preukdzané, Ze Zalovany bol pisomne vyzvany k Uhrade dlhu vyzvou zo
dria 05.12.2018, napriek uvedenej vyzve bol v omeskani viac ako tri mesiace so splnenim splatok, preto
uplatnil postupca svoje pravo podfa § 565 OZ, &o bolo Zalovanému oznamené listom zo dria 04.01.2019,
pricom obe vysSie uvedené listiny boli postupcom riadne doru¢ované a nie je dévod spochybrhovat ich
riadne doruc¢enie. K uvedenému sud dodava, Ze Zalovany mohol podla § 151 CSP skutkové tvrdenia
popriet, Ze uvedené listiny mu boli doru¢ené, ¢o v8ak neurobil. V dbésledku toho je tvrdenie Zalobcu
nesporné, podfa § 151 CSP. Z vySSie uvedeného tak mal sud za preukazané spinenie podmienok pre
riadne postupenie pohfadavky zo strany pravneho predchodcu Zalobcu na samotného Zalobcu, a tym
bola preukdzana jeho aktivna legitimacia ako postupnika.

20. V dalSom sa sud zaoberal otdzkou premli€ania a v zmysle intencii rozhodnutia Krajského sudu ustalit
zaciatok plynutia trojro€nej premi¢acej lehoty, s poukazom na rozhodovaciu prax NajvysSieho sudu.
Senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v uzneseni zo diia 15.12.2022 sp. zn. 4Cdo/132/2021
prijal pravny zaver, v zmysle ktorého aplikacia osobitného ustanovenia § 53 ods. 9 OZ v spotrebitelskych
vztahoch vylu€uje uplatnenie pravidla podla druhej vety § 103 OZ a pri premli&ani prava dodavatela na
zaplatenie celej pohladavky sa pri strate vyhody splatok (§ 565 OZ) spravuje zaCiatok plynutia premiCacej
lehoty vSeobecnym ustanovenim § 101 OZ.

20.1. Podfa stanoviska NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zaujatého v uzneseni zo dfia 30.11.2022
sp. zn. 5Cdo/224/2021 Najvy38i sud zastava nazor, Ze veritel sa na sude mohol po prvy raz domahat
svojho prava prvy def nasledujuci po uplynuti trojmesa&nej doby plynicej od omeskania spotrebitela so
splnenim splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatnym cely dlh (za su¢asného splnenia upozornenia



na zosplatnenie). Prave tento def je teda najskorSim driom, kedy sa pravo mohlo vykonat po prvy raz (§
101 OZ), €o v danom kontexte znamena, Ze tento def je aj zaiatkom preml€acej doby prava pozadovat
splnenie celého dlhu, &im sa naplni i zamer zakonodarcu, aby premli&acia doba pri zosplatneni celého
dihu nezavisela od vlle veritefa (§ 103 OZ). Najvys&i sud uzatvara, s poukazom na pravne hladiska
uvedené v uzneseni, ze podla § 103 OZ plynie pri strate vyhody splatok premli€acia doba celého
zvySného dlhu uz od splatnosti splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatny cely dlh. Inak je tomu ale
pri strate vyhody splatok v spotrebitelskych vztahoch, v ktorych podfa § 53 ods. 9 OZ za¢ne preml&acia
doba plynut prvy den nasledujici po uplynuti troch mesiacov od omeskania so splnenim splatky, pre
nesplnenie ktorej sa stal splatnym cely dlh za podmienky, Ze v lehote uvedenych troch mesiacov od
omeskania uplynula tiez 15 dfiova lehota na upozornenie spotrebitela. Az vtedy sa totiz mbdze veritel s
uspechom obratit’ na sud po prvykrat.

20.2. Podla pravneho nazoru NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 7Cdo/268/2020 zo dna
29.11.2022, veritel sa na sude mohol po prvy raz doméahat’ svojho prava prvy def nasledujuci po uplynuti
trojmesacnej doby, plynucej od omesSkania spotrebitela so splnenim splatky, pre nesplnenie ktorej sa
stal splatny cely dlh. Prave tento defi je teda najskor$im dfiom, kedy sa pravo mohlo vykonat po prvy
raz, podla § 101 OZ, ¢o v danom kontexte znamena, Ze tento den je aj zaCiatkom premiCacej doby prava
pozadovat splnenie celého dlhu.

20.3. V suvislosti s uvedenym stanoviskom a stanoviskami uvedenymi vyssie, v prejednavanej veci za
nesplnenu splatku je potrebné povazovat splatku splatnu diia 04.11.2018 a tak Zalobca sa mohol na
sude domahat' svojho prava po prvy raz prvy defi nasledujuci po uplynuti trojmesacnej doby, plynucej
od omeskania Zalovaného so splnenim splatky, t.j. 04.01.2019. Nasledujucim drfiom zacala tak plynut
premli€acia doba, ktora v zmysle § 101 ods. 3 je trojrocna a uplynula 05.01.2022. Nakolko Zaloba bola
podana na tunajSom sude dfia 15.12.2021, doSlo k tomu v &ase plynutia preml€acej doby, ktora teda
neuplynula, z ¢oho vyplyva zaver, Ze Zaloba bola podana v zakonnej lehote troch rokov.

21. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud Zalobe vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku, pretoZe k plneniu zo strany Zalovaného nedo$lo ani po podani zaloby.

22. Podla § 517 ods. 2 OZ, Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZzadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

23. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., Vy8ka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

24. O uroku z ome$kania rozhodol sud v zmysle citovaného ustanovenia § 517 a § 3 nariadenia vlady,
ked do omeskania sa dostal Zalovany nasledujucim dfiom po ucinnosti postupenia pohladavky, t.j. dfiom
10.11.2021.

25. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.
26. Podla § 262 ods.1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do 60 dni po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

27. Podla § 396 ods. 3 CSP, ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej inStancie na
dalSie konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvej inStancie v novom rozhodnuti o veci.

28. Vzhladom na uspech zalovaného, sid mu priznal narok na nahradu trov konania pred sudom

prvej inStancie a odvolacieho konania v plnej vySke. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po
pravoplatnosti rozhodnutia, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, cestou Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuéné konanie sa zacina na ndvrh. Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. ( § 48 ods. 1,2 zak. €. 233/1995 Z.z.).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému sudu. Na exekuéné konanie je kauzalne prislusny
Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 zak. €. 233/1995 Z.z.).



