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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti o maloletého O. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom ako
matka, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas,
so sidlom M. M. Hodzu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, dieta matky X.. J. N., nar. XX. XX.
XXXX, prihlasena k trvalému pobytu N. XXX/X, Q. K. a otca X.. K. J., nar. XX. XX. XXXX, prihlaseny k
trvalému pobytu K. XXX/XX, I., v konani o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Otec podal na Okresny sud Liptovsky Mikulas dnia 16. 04. 2020 ,Navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia na Upravu styku s maloletym dietatom na €as do letnych Skolskych, t. j. do 30. 6. 2020 z dévodu
mimoriadnej situacie rozsirenia covid19.“ Ziada, aby sud upravil jeho styk s maloletym v mesiacoch
ma3j a jun 2020, od 01. 05. od 17.15 hod. do 16. 05. do 19.00 hod. a od 01. 06. od 17.05 hod. do 16.
06. do 19.00 hod. s tym, Ze si maloletého prevezme a po ukonceni styku ho odovzda matke v mieste
jeho bydliska.

2. Navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom sp. zn. 9P/2/2017 bol upraveny jeho styk s maloletym dietatom
pocas letnych prazdnin od 01. 07. od 17.15 hod. do 16.07. do 19.00 hod. a od 01. 08. od 17.15 hod.
do 16. 08. do 19.00 hod. Vzhladom na rozSirenie ochorenia COVID-19 boli viadou SR prijaté opatrenia
na ochranu zdravia ob&anov. Malolety byva s matkou v prenajatom dvojizbovom byte na sidlisku N. C.
Q. K.. Matka je zamestnana v H. O. U. U. Q. K., vzhladom na aktualne okolnosti (zatvorenie
predskolskych zariadeni) je zrejme s maloletym dietatom doma. Otec poukazal na to, Ze on byva v
rodinnom dome s velkym pozemkom v |.. Jeho domace prostredie zabezpecuje pre dieta ochranu pred
nakazenim virusom a su€asne moznost travit €as na sinku a vykonavat' vofnoasové aktivity. Malolety
sa vzdy na stretnutie s nim teSi. Matka nie je ochotnd komunikovat.

3. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), pred za¢atim konania, po¢as konania
a po jeho skoncéeni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 329 ods. 1 prva veta, ods. 2 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

Podla § 329 ods. 3 CSP, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku
rozhodnutej veci.

Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

4. Civilny mimosporovy poriadok (lex specialis) v § 360 a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia
o neodkladnych opatreniach (vo veciach ochrany maloletého, vo veciach vyzivného, vo veciach
osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o
maloletych). Otec podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia upravy styku do 30. 6. 2020.
Civilny mimosporovy poriadok neobsahuje osobitni Upravu tykajucu sa neodkladnych opatreni vo
veciach Upravy styku rodi¢a s maloletym dietatom, preto sa aplikuje vSeobecny pravny predpisu,
ktorym je Civilny sporovy poriadok (lex generalis). V § 325 ods. 2 Civilného sporového poriadku su
demonstrativne uvedené niektoré priklady neodkladnych opatreni, ktoré méze sud nariadit.

5. KedZe navrh otca na Upravu styku je ¢asovo ohrani¢eny do 30. 6. 2020. Preto sa nedotyka existujicej
upravy styku rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 9P/2/2017-675, zo dna 30. 5. 2018 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline &. k. 11CoP/50/2018-765 zo dria 29. 10. 2018 v zmysle
zmeny Upravy styku do buducnosti (po  30. 6. 2020). Rozhodovanie o navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia je rozhodovanim pred za¢atim konania vo veci samej. Su€asne je koneénym
rozhodnutim o navrhu otca, kedZe rozhodnutim sudu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je
vyriedena vec otcom poZadovanej doCasnej Upravy styku len do 30. 6. 2020 a len v suvislosti s ochorenim
COVID-19. Takéto konanie sa kon¢i bud nariadenim neodkladného opatrenia (neodkladné opatrenie by
trvalo len po uréeny Cas § 330 ods. 1 CSP do 30. 6. 2020) alebo zamietnutim navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia.

6. Vy3Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit situaciu, ktora vyzaduje
okamzity zasah sudu. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej
upravy pomerov Uc€astnikov. Posudenie, Ci a kedy je takato potreba dana, je ponechané na uvahe
sudu. Zakonnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je hodnovernym spdsobom
osvedcit dévodnost a trvanie uplatneného néaroku, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna
ochrana. Neodkladné opatrenie vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osved€enie danosti prava a
nevyhnutnost potreby takejto Upravy. Vzhlfadom na uc€el a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah
dokazovania zuzZeny.

7. Z pripojeného spisu sp. zn. 9P/2/2017 mal sud zistené, Ze rozsudkom tunajSieho sudu &.
k. 9P/2/2017-675 zo dfia 30. 5. 2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sidu v Ziline ¢&. k.
11CoP/50/2018-765 zo diia 29. 10. 2018 bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti matky a otec bol
zaviazany prispievat' na jeho vyzivu sumou 100,- EUR mesacne. Sud upravil styk otca s maloletym tak,
Ze otec je opravneny stykat sa s maloletym: kazdy neparny tyZzdefi v kalendarnom roku od Stvrtku od
17.15 hod. do nedele do 19.00 hod.; po&as viano€nych a novoroénych sviatkov kazdy parny kalendarny



rok od 23. 12. od 17.15 hod. do 27. 12. do 19.00 hod., kazdy neparny kalendarny rok od 28. 12. od
17.15 hod. do 2. 1. nasledujuceho roka do 19.00 hod.; po€as velkono¢nych sviatkov kazdy neparny
kalendarny rok od Stvrtka predchadzajuceho Velky piatok od 17.15 hod. do utorka nasledujucom po
Velkono&nom pondelku do 19.00 hod.; po&as jarnych $kolskych prazdnin pre Zilinsky samospravny kraj
kazdy parny kalendarny rok od nedele predchadzajiucej zaciatku Skolskych prazdnin od 17.15 hod. do
nedele posledného dra Skolskych prazdnin do 19.00 hod.; po&as letnych Skolskych prazdnin od 1. 7. od
17.15 hod. do 16. 7. do 19.00 hod. a od 1. 8. od 17.15 hod. do 16. 8. do 19.00 hod.

8. Ugelom neodkladného opatrenia v prvom rade ochrana maloletych deti. Pri rozhodovani musi sud
prihliadat na zaujem maloletého dietata, najmad na jeho citové vazby, vyvinové potreby a stabilitu
vychovného prostredia. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata,
Cl. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurépskej unie). Pri posudzovani zaujmu maloletého dietata
sud zohladriuje aj uroveni starostlivosti o dieta, bezpenost’ dietata a stabilitu prostredia, v ktorom sa
dieta aktualne zdrziava, ochranu dostojnosti ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata
a ohrozenie vyvinu dietata. Maloleté dieta ma pravo na zachovanie svojho vztahu k rodi€om a sud
dba na to, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodic¢ov
a na udrziavanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s rodiémi. Existujuca
uprava vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, najma Uprava styku dostatoéne zabezpecuje styk otca
s dietatom. Pre sud je rozhodujuci stav (§ 329 ods. 2 CSP) v ¢ase rozhodovania sudu o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia. Sudu nie je znama prekazka, ktora by branila matke riadne sa starat’
o maloletého v m3ji a juni 2020. Ani z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nevyplyva, Ze by
matka branila otcovi v styku s maloletym. Preto sud usudzuje, Ze styk sa realizuje podfa rozhodnutia
sudu, a to aj v Case rozSirenia ochorenia COVID-19. K nariadeniu neodkladného opatrenia je nutna
existencia dévodnej obavy, Ze by mohlo déjst k ohrozeniu zaujmov maloletého dietata a to takej intenzity,
ktora by vyZadovala bezodkladnu upravu pomerov uc¢astnikov, ¢o v danej veci nebolo osvedéené. V
prirode sa mdze dieta pohybovat aj u matky, ked opustia byt. Osoby Zijuce v spoloénej domacnosti
nemusia pouzivat rusko (al. prostriedky braniace Sireniu kvapdc&iek do okolia) pri pobyte v prirode, ak je
vzdialenost’ od inych oséb minimalne 20 m). V okoli bydliska matky nie je problém travit ¢as v prirode.
Maloleté deti predskolského veku patria Statisticky do najmenej ohrozenej skupiny osdb ochorenim
COVID-19. Zamietnutim navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia malolety a jeho zaujmy nie
su ohrozené. Na zaklade vykonaného dokazovania, v rozsahu nevyhnutne potrebnom pre rozhodnutie
o podanom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, sud dospel k zaveru, Zze v danom pripade
nie su splnené zakonné predpoklady pre jeho nariadenie, a preto ho v celom rozsahu podla § 328 ods.
1 CSP zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

Lehota na podanie odvolania od dorucenia do 30. aprila 2020 neplynie (§ 2 ods. 1 v spojeni s § 1 pism.
a) zakona €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej
nakazlivej fludskej choroby COVID-19 v justicii a ktorym sa menia a doplfaju niektoré zakony).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).



