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Uznesenie

Okresny sud Trebigov v pravnej veci vykonania exekucie opravneného: U., W..Y..R.., W. W. 8. XX, XXX
XX 0., H.: XXXXXXXX, zast: Hudec s.r.o., so sidlom Lazaretska 23, 811 09 Bratislava, proti povinnym:
X1 O 1L, Ko XX XX XXXX, O. U. XXX/XX, XXX XX B., zastupeny Spravcom konkurznej podstaty: JUDr.
Natasa Kuc€erova, so sidlom Mlynarska 15, 040 01 KoSice a X./. E. I, K.. XX XX.XXXX, O. U. XXX/XX,
XXX XX B., zasttpeny Spravcom konkurznej podstaty: Mgr. Tomas$ Paléik, so sidlom Zriedlova 3, 040
01 KoSice, o vymozenie 3.576,16 Eur s prisl, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

II. Opravnenému uklada povinnost’ zaplatit sidnemu exekutorovi JUDr. Stachovi Chladnému, sudnemu
exekutorovi so sidlom Straz 223, 960 01 Zvolen, trovy exekucie vo vyske 39,83 Eur, do troch dni od
nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu - Rozsudku sp. zn.
9C/158/2014 zo dfia 16.03.2015 vydaného Okresnym sudom TrebiSov, podal dha 05.12.2016 navrh na
vykonanie exekucie.

2. Sudny exekutor JUDr. Stacho Chladny, so sidlom Straz 223, 096 01 Zvolen bol povereny na vykonanie
exekucie poverenim Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 12Er/176/2017-32, &islo 5811 * 001977 zo dna
21.02.2017.

3. Dfia 23.04.2019 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie z dévodu
vyhlasenia konkurzu na majetok povinnych. Vyhldsenim konkurzu boli povinni zbaveni vSetkych dlhov,
ktoré m6zu byt uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze.

4. Sud Setrenim zistil, Ze na majetok povinného v 1./ rade bol v priebehu exekucie vyhladseny konkurz, a
to uznesenim Okresného sudu Kosice I, €. 300dK/67/2019 zo diia 27.03.2019 a na majetok povinného
v 2./ rade bol v priebehu exekucie vyhlaseny konkurz, a to uznesenim Okresného sudu KosSice, €.
310dK/110/2019 zo dna 27.03.2019.

5. Podla ust. § 167f ods. 1 z&k. €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii (dalej ,ZKR") v zneni
uc¢innom od 1.3.2017, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc¢as konkurzu zacat’ ani viest
exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

6. Podla ust. § 167f ods. 2 zak. &. 7/2005 ZKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez
zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt
uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol
vydany opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.



7. Podla ust. § 166a ods. 1 a 2 ZKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢c), len v
konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky: a) pohladavka, ktora
vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred
veritelmi (dalej len ,rozhodujuci defi“), b) buduca pohladavka rugitela, spoludiZnika alebo inej osoby,
ktorej vznikne pohladavka voci dlznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim
dfiom, c)pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§
167d), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhldsenim konkurzu. Pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze

uplatfiuju prihlaskou.

8. Podla ust. § 166b ods. 1 a 2 ZKR, za nevymahatelné voci diznikovi v pripade oddIZenia sa povaZuje
aj prisluSenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna Cast prisluSenstva, b) prislusenstvo pohlfadavky, na ktoré vznikol narok
v rozhodujuci den a po rozhodujicom dni; to neplati pre pohladavku z Uveru na byvanie, ibaZze bola
prihlasena do konkurzu, c) pohlfadavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim
driom, d) zmluvné pokuty a iné sikromnopravne alebo verejnopravne pefiazné sankcie, kde povinnost,
ktora zaklada pravo uplatnit alebo ulozit takuto pokutu alebo sankciu, bola porusena pred rozhodujucim
dfiom, e) pefiazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s diznikom a vznikli pred
rozhodujucim driom, f) trovy U€astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u¢astou v konkurznom
konani alebo v konani o uréeni splatkového kalendara. Nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje
na oddlzenim nedotknuté pohladavky.

9. Podla ust. § 166e ods. 1 - 4 ZKR, o oddlZzeni rozhodne sud v uzneseni o vyhladseni konkurzu
alebo v uzneseni o uréeni splatkového kalendara tak, Zze dlZznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide. OddlZenim sa pohladavky, ktoré mézu byt uspokojené iba
v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, €i boli alebo neboli prihldsené,
stavaju voci diznikovi nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov. Pohladavka, ktora sa v
dbsledku oddIZenia stala voci dlZnikovi nevymahatelnd, je aj nadalej vymahatelna vodi rucitelovi alebo
inej osobe, ktord pohladavku vodi diZnikovi zabezpedéuje. Na nevymahatelnost pohfadavky voci diznikovi
sud prihliadne aj bez namietky diznika. Organ verejnej moci je povinny hfadiet na dlznika vo vztahu k
pohladavke, ktora sa stala nevymahatelna (§ 166b), ako by na neho hladel, keby rozhodol o trvalom
upusteni od vymahania pohladavky.

10. Podla § 243h ods. 1 prva veta zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej innosti
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exeku€né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov u&innych do 31.
marca2017.

11. Podla ust. § 57 ods. 2 zak. €. 233/1995 Z.z. Exeku&ny poriadok (dalej len ,Exekuény poriadok®) v
zneni u€innom do 31. 3. 2017, exekuciu mdze sud zastavit’ aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto
alebo osobitného zdkona.

12. Z vysSie citovanych zdkonnych ustanoveni ZKR vyplyva, Ze vyhlasenim konkurzu na majetok upadcu
budu exekuéné konania zastavené ex offo. Nakolko na majetok povinnych, bol vyhlaseny konkurz, ako
je uvedené vysSie, sud rozhodol tak, Ze exekuéné konanie zastavil a dalej postupoval podla Exekuéného
poriadku a rozhodoval o trovach exekucie.

13. Podla § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

14. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekulcie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok



na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

15. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

16. Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekulcia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

17. Sud je povinny rozhodnut o trovach exekucie v pripade, ak zaroveri rozhodol o zastaveni exekucie.
Sud tak mézZe urobit' iba po tom, ako sudny exekutor oznami sudu, &i si uplatiiuje trovy exekucie v
pripade, Ze mu v priebehu jej vykonavania vznikli a zaroven predlozi sudu exekuény spis za u¢elom
posudenia uc¢elnosti vynaloZzenych trov. Sudny exekutor vo svojom stanovisku doruéenom sudu uviedol,
Ze si trovy exekucie uplatriuje vo vyske 39,83 Eur s DPH.

18. Podla § 30 vyhladky Ministerstva spravodlivosti &. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich
predpisov, v exekuénych konaniach zadatych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

19. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 288/1995 Z. z. o
odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej len ,vyhlaska®) v platnom zneni, ak je sudny exekutor
vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon
exekuénej €innosti sa urCuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19
eur.

20. Podlra § 15 ods. 1 vyhlasky, pausalnou sumou sa odmenuju tieto ukony exekuénej Cinnosti, a)
ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie, c) dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g) kazdé zistovanie
bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,
j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

21. Podla § 14 ods. 1 citovanej vyhlasky si exekutor uplatiuje minimalnu odmenu, ktora podla tohto
ustanovenia vyhlasky predstavuje sumu 33,19 Eur. Sud teda priznal exekutorovi odmenu vo vyske, v
akej si ju uplathoval. Sudny exekutor Ziadal priznat 20% DPH z odmeny exekutora vo vy$ke 6,64 Eur.
Spolu aj s DPH je to suma 39,83 Eur.

22. Trovy exekucie, ktoré sud priznal suidnemu exekutorovi, predstavuju sumu 39,83 Eur, v sulade s §
196 Exekuéného poriadku, nakofko sudny exekutor je platitefom dane z pridanej hodnoty.

23. Z vysSie zdkonného ustanovenia § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku vyplyva, Ze ak sa exekucia
zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa
opravneny a sud bez zbyto&ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vySke. V danom pripade
preto sud postupoval v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia a na uhradu trov exekucie zaviazal
opravneného podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
TrebiSov v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



