Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 5Csp/11/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8220200299

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Marek Rebej

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2020:8220200299.4
Uznesenie

Okresny sud Bardejov v spore Zalobcu: ZSE Energia, a.s., so sidlom Culenova 6, 816 47 Bratislava,
ICO: 36 677 281, pravne zastipeného Mgr. et Mgr. Adam Vrbecky, usadeny euroadvokat, Tallerova 4,
Bratislava, ICO: 04 329 724 proti Zalovanému: P. O., A.. XX.X.XXXX, W. F. XXXX/XXA, XXX XX W., o
zaplatenie 500,20 Eur s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
Il. Stranam sporu neprizndava narok nanahradu trov konania.

lll. Zalobcovi v racia krateny sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 29,30 Eur prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, dorugenou tunajsiemu stdu diia 13.02.2020 a nasledne po &iastoénom spatvzati
Zaloby v C&asti istiny vo vySke 100,00 Eur, doru¢enom sudu diia 19.03.2020 domahal, aby sud ulozil
Zalovanému povinnost zaplatit mu 500,20 Eur s prislusnym trokom z omeskania titulom neuhradenych
platieb za dodavku elektriny, pracu a sluzby. Zarovern sa domahal aj nahrady trov konania. Na zaklade
vyzvy sudu zalobca dia 13.03.2020 zaplatil sudny poplatok za podanu Zalobu vo vyske 36,00 Eur.

2. Vo veci bol tunajSim sudom dna 25.03.2020 vydany platobny rozkaz €.k. 5Csp/11/2020-43, ktorym
sa zalobe v celom rozsahu vyhovelo. Tento platobny rozkaz bol uznesenim zo diia 22.04.2020
C.k. 5Csp/11/2020-49 zruSeny z dbvodu, Ze Zalovany vocli predmetnému rozhodnutiu podal v€as
odpor (267 ods. 3 Civilného sporového poriadku). Zalovany v odpore uviedol, Ze po obdrzani
predzalobnej upomienky dfa 06.02.2020 svoj dlh vo vySke 512,58 Eur voci Zalobcovi prostrednictvom
internetbankingu uhradil na Zalobcom uvedeny ucet. Zaroveri diia 17.04.2020 uhradil aj trovy konania vo
vysSke 120,96 Eur. O predmetnych bankovych transakciach zaroven predlozil prislusné vypisy zo svojho
bankového uctu.

3. Pisomnym podanim, sudu doru¢enym dria 28.04.2020, Zalobca sudu oznamil, Ze v suvislosti s
doru¢enym odporom Zalovaného, Zalobca a aj pravny zastupca Zalobcu eviduju pohladavku vodi
Zalovanému za uhradenu v plnom rozsahu. Z uvedeného dévodu svoju Zalobu zobral v celom rozsahu
spat.

4. Podfa § 144 Civilny sporovy poriadok (dalejlen ,C.s.p.“), Zalobca mdZze vziat Zalobu spéat.

5. Podla § 145 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat
s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo

veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.



6. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. KedZe Zalobca pred zacatim prvého pojednavania vzal svoj zalobny navrh spat’ v celom rozsahu,
pric¢om suhlas Zzalovaného so spatvzatim v tomto Stadiu konania nie je potrebny, sud na zaklade tohto
dispozitivneho ukonu Zalobcu a v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni konanie zastavil.

8. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Z podaného odporu Zalovaného proti platobnému rozkazu a k nemu pripojenych listinnych dékazov
vyplyva, Ze Zalovany svoju pohladavku voci Zalobcovi vo vySke 512,58 Eur uhradil eSte dia 06.02.2020,
t.j. 7 dni pred podanim Zaloby (13.02.2020). Vzhfadom na uvedené m4 sud za to, Ze Zalobca spéatvzatim
Zaloby z procesného hladiska zavinil zastavenie konania, ¢im by Zalovanému v zmysle § 256 ods. 1
C.s.p. patrila nahrada trov konania. KedZe v3ak zo spisu vyplyva, Ze Zalovanému Ziadne preukazatelné
trovy konania nevznikli, sud stranam sporu nahradu trov konania nepriznal.

11. Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

12. Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok
alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

13. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného
odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému,
ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dia doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratary
nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného
zakona7) a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo diia doru€enia pisomného
upovedomenia.

14. Zalobca zaplatil sidny poplatok zo Zaloby vo vy$ke 36,00 Eur a kedZze Zalobca zobral Zalobu
spat’ pred prvym pojednavanim, sud postupom podla § 11 odsek 3, 4 zakona &. 71/1992 Zb. vratil
Zalobcovi nim zaplateny sudny poplatok zo Zaloby krateny o 6,70 Eur, t.j. 29,30 Eur. Poplatok vrati
Zalobcovi v zmysle § 11 ods. 6 pism. b) zakona €. 71/1992 Zb. Slovenska posta, a.s. ako prevadzkovatel
systému a to do 30 dni odo diia dorugenia odpisu tohto rozhodnutia, po nadobudnuti jeho pravoplatnosti,
prevadzkovatelovi systému.

Poucenie:



Proti vyroku o zastaveni konania a trovach konania je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sudu (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Proti vyroku o vrateni sudneho poplatku odvolanie nie je pripustné.



