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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

19C/74/2023

Okresny std Poprad - sudkyriou JUDr. Ivetou Jen&ovou v spore Zalobcu: Horska zachranna sluzba, ICO:
37 879 693, Horny Smokovec 17052, 06201 Vysoké Tatry, pravne zastipena: Mgr. Lucia Lorenc¢ikova,
advokatka so sidlom AK Murga$ova 86/1, 058 01 Poprad, ICO: 50 053 167, proti Zalovanému: A. B. C.,
nar. XX.X.XXXX, bytom XX D., XXXXX E. F., G., o zaplatenie 69,63 € s prisl., takto

rozhodol:

19C/74/2023

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 69,63 € so 7,75 % urokom roéne od 31.12.2022
do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca m & vod&i zalovanému n ar ok na 100 % nahradu trov konania, ktoré budi vyéislené
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 13.10.2023 (s Gpravou Zaloby dorugenou sudu diia 25.10.2023) Zalobca
Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného uhradit mu sumu 69,63 € so 7,75 % urokom ro¢ne od 31.12.2022
do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

2. Uviedol, Ze je Statnou rozpoc&tovou organizaciou, ktora na vymedzenom Uzemi v Slovenskej republike
vykondva zachrannu €innost. Jej zriadenie a Cinnost upravuje zékon &. 544/2002 Z. z. o horskej
zachrannej sluzbe.

3. Podla Zaznamu Horskej zachrannej sluzby zo diia 11.10.2022 Zalovany vo ve€ernych hodinach spolu
s rodinnymi prisluSnikmi poziadal o pomoc horsku sluzbu, nakolko po prejdeni rokliny Sucha Bela neboli
schopni pre vyCerpanie a tmu pokracovat. Zachranari Horskej zachrannej sluzby ich transportovali na
Podlesok, kedZe boli bez zraneni, pokraCovali dalej samostatne.

4. Za poskytnuta zachrannu sluzbu Zalobca Zalovanému vyfakturoval Zalovani sumu faktarou ¢&.
9670007779 zo dha 15.11.2022, so splatnostou dria 30.12.2022. Fakturu Zalovany napriek viacerym
pisomnym vyzvam neuhradil. Odo dfa nasledujuceho po splatnosti faktary si Zalobca uplatnil do
zaplatenia aj zakonny Urok z ome&kania.



5. Podla § 219 ods. 3 zakona &. 160/2015 Z. z. C.s.p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez
nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a
na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana
poZiada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

Podla 177 ods. 2 C.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000 eur,

b) strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo

c¢) to ustanovuje tento zakon.

6. S poukazom na citované zakonné ustanovenia sud v ¢ase od 09.02.2024 do 28.02.2024 zverejnil na
svojej uradnej tabuli a webovej stranke oznamenie o mieste a ¢ase verejného vyhlasenia rozsudku a
rozsudok dria 28.02.2024 vyhlasil. Pred tymto zverejnenim bola na uradnej tabuli sudu a na jeho webove;j
stranke zverejnena aj Zaloba, kedZe Slovenska posta, a.s. podla oznamu na svojej internetovej stranke
do Izraela zasielky t. €. nedorucuje.

7. Zvysledkov vykonaného dokazovania, zo zadznamu o zasahu Horskej zachrannej sluzby, z vystavenej
faktury, z vyzvy na uhradu, ako aj z dalSich listinnych dékazov v spise mal sud preukazané, Zze Zalobca
prostrednictvom svojich zamestnancov diia 11.10.2022 vykonal zachrannu akciu na z&chranu Zivota
a zdravia Zalovaného a jeho rodinnych prislusnikov. Zalovany vo ve&ernych hodinach spolu s rodinnymi
prisludnikmi poZiadal o pomoc horsku sluzbu, nakolko po prejdeni rokliny Sucha Bela neboli schopni
pre vy€erpanie a tmu pokraCovat. Zachranari Horskej zachrannej sluzby ich transportovali terénnym
automobilom na Podlesok, a kedZe boli bez zraneni, pokracovali dalej samostatne.

8. Strany sporu si dohodli v zmysle Zaznamu o zasahu Horskej zachrannej sluzby, podla zakona ¢&.
97/1963 Zb. 0 medzinarodnom prave sukromnom a procesnom v zneni neskorsich predpisov, pre pripad
nezaplatenia nakladov spojenych s vykonanim zasahu, pravomoc slovenského vecne prislusného sudu,
konkrétne Okresného sudu Poprad.

9. Za poskytnutiu zachrannu sluzbu Zalobca zalovanému vyfakturoval sumu 69,93 € faktdrou ¢&. €.
9670007779 zo dna 15.11.2022, so splatnostou dfia 30.12.2022, a to v sulade s cennikom sluZieb
platného v &ase vykonania zasahu. Zalovany faktaru, ani po niekolkych pisomnych vyzvach Zalobcu,
neuhradil.

10. Podfla § 151 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.”), skutkové
tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

Podla § 2 ods. 1 zdkona ¢&. 544/2002 Z. z. o Horskej zachrannej sluzbe v zneni neskorSich predpisov,
zriaduje sa horska sluzba ako &tatna rozpocétova organizacia, ktora na uzemi vymedzenom tymto
zdkonom vykonava z&chrannu &innost a plni dalSie ulohy ustanovené tymto zakonom.

Podla § 2a ods. 1, Z&k. €. 544/2002 Z. z. o Horskej zachrannej sluzbe v platnom zneni, zachranng
¢innost' na ucely tohto zakona je vyhladavanie a vyslobodzovanie osoby v tiesni, poskytovanie prvej

pripadne do zdravotnickeho zariadenia.

Podla § 11 ods. 2 pism. e) zakona &. 544/2002 Z. z. osoba, ktora sa nachadza v horskej oblasti, je
povinna uhradit horskej sluzbe naklady spojené s vykonom zachrannej €innosti alebo s patranim, ktoré
sa jej tykaju; to neplati, ak osoba nie je plnoleta, nema spdsobilost na pravne ukony alebo ide o naklady
po osobe, ktora zomrela pred zachrannou &innostou alebo po&as ne;j.

Podla § 11 ods. 2 pism. b) zakona &. 544/2002 Z. z. osoba, ktora sa nachadza v horskej oblasti, je
povinna spravat sa tak, aby neohrozovala vlastny Zivot, zdravie a majetok alebo Zivot, zdravie a majetok
inych osob.

Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.



Podla § 517 ods. 1 prva veta Obgianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla toho zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

11. S poukazom na uvedené mal sud za preukazané, Ze Zalobcovi vznikli naklady spojené so zachrannou
¢innostou tykajucou sa Zalovaného a jeho rodiny, ktoré vSak Zalovany neuhradil. Sud v zmysle
citovanych zakonnych ustanoveni zaviazal Zalovaného k zaplateniu Zalovanej sumy vratane zdkonného
uroku z omeSkania odo dria nasledujiuceho po splatnosti faktary.

12. O trovach konania rozhodol sud podfa § 255 ods. 1 a§ 262 ods. 1, ods. 2 C.s.p., teda priznal Zalobcovi
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, nakolko v konani mal plny uspech. O ich vySke bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim vydanym sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

R Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorudenia prostrednictvom
Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove.

R Podla § 363 C.s.p. v odvolani sa popri véeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

R Podla § 364 C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

R Podrla § 365 ods. 1 C. s. p. odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

R Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

R Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno i menit a dopifiat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

R Podra § 366 prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené
v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak:

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej ujmy nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie.



R Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit s potrebnym po&tom rovnopisov a prilohami tak,
aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

R Ak povinny dobrovolne nesplni to, &0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zadkona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



