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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu v Martine JUDr. Andrea Voréakova vydava dna 28.04.2020 podla § 353
ods. 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud rusi v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin sp. zn.
4T/6/2019 zo dia 12.06.2019, pravoplatny dna 05.07.2019, skorSi vyrok o vine o pokratovacom
trestnom Cine kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona a cely vyrok o treste, ktorym bolo
upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na trestny rozkaz Okresného sudu Liptovsky Mikulas
sp. zn. 0T/16/2019 zo dfia 21.02.2019 ako aj vyrok o nahrade $kody, ktorym bola obvinenému ulozena
povinnost nahradit pogkodenej spoloénosti K. Q. Q., T..Q.. so sidlom C. Z. Q. X, B. - F. C. J., ICO: XX
XXX XXX, §kodu vo vyske 149,70 eur ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj
podklad, a ktorého sa obvineny F. B. dopustil na tom skutkovom zaklade, ze

1/ dfia 16.07.2018 asi 016.50 hod. vosiel do predajne B. nachadzajucej sa v H. U. F., kde z predajného
regalu si do prinesenej igelitovej tasky vlozil 3 ks flias alkoholu zn. Tatransky ¢aj, spolu v hodnote 50,97
eur, dalej sa presunul ku kozmetike a tam si do igelitovej tasky vlozil 5 ks tuhych antiperspirantov zn.
Old Spice, spolu v hodnote 17,45 eur, a s takto skrytym tovarom vysiel cez vstup do predajne mimo
pokladni¢nu zoénu bez zaplatenia predmetného tovaru, ¢im spolo¢nosti B. Q..J..H.., so sidlom B., R.. B.
XXIA, ICO: XX XXX XXX, spdsobil $kodu v celkovej vyske 68,42 eur

2/ dina 01.07.2018 priblizne o 14.30 hod. vosiel do priestorov predajne O. K. L. V. F,, na ul. Z. O., priSiel
k regalu cukrovinkami, zobral 30 ks bonboniér zn. Merci, v hodnote spolu 149,70 eur, ktoré si vlozil do
prinesenej igelitovej tasky a s takto ukrytym tovarom presSiel cez pokladni¢ni zénu bez zaplatenia, ¢im
spolognosti K. Q. Q., T..Q.. so sidlom A. Z..X, B., ICO: XX XXX XXX, sposobil $kodu v sume 149,70 eur,

- a takto konal hoci bol dfia 09.01.2018 prisluSnikmi Obvodného riaditelstva Policajného zboru Martin
v blokovom konani €. 15029673 postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR
€. 372/90 Zb. o priestupkoch, spachaného kradezou, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo vyske 10 eur,

a
obvineny
F. B., nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom V., A. &.X, t.&. v UVTOS Banska Bystrica, Kralova,

uznava sa za vinného,zZe

1/ obv. F. B.

dfia 15.06.2018 v Case o 19.00 hod. v priestoroch herne Admiral, pastou pravej ruky prudko udrel
dotykového monitora hracieho automatu zn. E-Caming, nasledkom ¢oho sa monitor rozbil, takto svojim
konanim spdsobil majitefovi hracieho automatu spolo&nosti Q.-F., Q.. Q..J..H.., so sidlom O. Z. C..X, B.,
ICO: XX XXX XXX, $kodu poskodenim zariadenia v sume 530,40 eur,



2/obv. F. B.

dria 16.07.2018 asi 016.50 hod. voSiel do predajne B. nachadzajucej sa v H. U. F., kde z predajného
regalu si do prinesenej igelitovej tasky vlozil 3 ks flias alkoholu zn. Tatransky &aj, spolu v hodnote 50,97
eur, dalej sa presunul ku kozmetike a tam si do igelitovej tadky vloZil 5 ks tuhych antiperspirantov zn.
Old Spice, spolu v hodnote 17,45 eur, a s takto skrytym tovarom vysiel cez vstup do predajne mimo
pokladni¢nu zénu bez zaplatenia predmetného tovaru, ¢im spolo¢nosti B. Q..J..H.., so sidlom B., R.. B.
XX/A, spbsobil Skodu v celkovej vySke 68,42 eur

3/ obv. F. B.

dria 01.07.2018 priblizne o 14.30 hod. voSiel do priestorov predajne O. K. L. v F.,, na ul. Z. O, priSiel
k regalu cukrovinkami, zobral 30 ks bonboniér zn. Merci, v hodnote spolu 149,70 eur, ktoré si vloZil do
prinesenej igelitovej tasky a s takto ukrytym tovarom preSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, ¢im
spolognosti K. Q. Q., T..Q.., so sidlom C. Z. Q. X, B. - F. C. J., ICO: XX XXX XXX spdsobil $kodu v
sume 149,70 eur,

4) obv. F. B. v spolupachatelstve s obv. F.. F. B.

dna 09.08.2018 v &ase okolo 15.30 hod. v F., Z. Z.A. Q. XXXX/X v H. C. U., po vzajomnej dohode prisli do
predajne B., kde sa prechadzali po predajnej ploche a postupne zobrali z regalov a uloZili do nakupného
koSika 17 flia$ alkoholu r6zneho druhu a znadiek, 11 kusov holiacich strojéekov zn. Gillette mach a d'alSi
drobny drogériovy tovar, vSetko do dvoch pripravenych tasiek, s ktorymi potom obv. F.. F. B. vySiel bez
zaplatenia mimo pokladni¢nych z6n cez hlavny vchod do predajne, po vyneseni taSiek odcudzeny tovar
odovzdal obv. F. B., takto svojim konanim spésobili spolo¢nosti B. Q..J..H.., so sidlom B., R.. B. XX/A,
ICO: XX XXX XXX, 8kodu v sume 755,53 eur,

5) obv. F. B.

dria 10.08.2018 v Case okolo 06.50 hod. v Martine, na ulici P. XX/A v nakupnom centre C. L. F., priSiel
do predajne Billa, kde sa odobral k oddeleniu s alkoholom, odkial odcudzil 3ks flia§ alkoholu zn. Whisky
Chivas, kazdu v hodnote 34,90 eur a 4 ks flia§ alkoholu zn. Slivovica Jelinek, kazdu v hodnote 19,99
eur, tento tovar vloZil do igelitove] tasky, ktord mal v tom &ase pri sebe a preSiel cez pokladniénu zénu
bez zaplatenia, takto svojim konanim pésobil Skodu pre spolog¢nost B. Q..J..H.., so sidlom B., R.. B.
XX/ T., 1C0O: XX XXX XXX v sume 184,66 eur,

6) obv. F. B.

dria 13.08.2018 v ¢ase okolo 14.10 hod. v F., na namesti Q. XXXX/X v H. C. U., priSiel do predajne B., kde
sa odobral k oddeleniu s alkoholom, odkial odcudzil 3ks flia§ alkoholu zn. Whisky Chivas kazdu v hodnote
34,90 eur, tovar vlozil do igelitovej tasky, ktord mal vtom Ease pri sebe, nasledne si ho preloZil do ruksaku
a presiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, uvedenym konanim spdsobil Skodu pre spoloénost’ B.
Q..J..H.,, so sidlom B., R.. B. XXX T., ICO: XX XXX XXX v sume 104,70 eur,

konani uvedenych v bode 2/,3/,4/,5/ a 6/ sa dopustil napriek, tomu, ze dha 09.01.2018 sa dopustil
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona SNR 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov a bola mu ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 10 eur, &islo pokutového
bloku 15029673,

7) obv. F. B.

dria 31.12.2018 v &ase okolo 19.15 hod. vo V., na ulici Q.. C. T. F. C.. XXXX/X, v priestoroch herne
C. G. X., poskodil videolotériu , terminal zn. VLT, vyrobné €islo 900123 tak, Ze uderom ruky rozbil na
uvedenej videolotérii terminalu dotykové sklo o velkosti 22", &im na dotykovom skle spésobil praskliny
nepravidelnych tvarov, takto svojim konanim spolo¢nosti Q. K. T..Q.., so sidlom K. S. C.. XXXX/XX, X.-
F., ICO: XX XXX XXX, spdsobil $kodu poskodenim zariadenia v sume 282 eur,

8) obv. F. B.

dria 31.12.2018 asio 19.15 hod. vo V., R.. A. C.. X, prisiel do herne zv. B., znaéne pod vplyvom alkoholu,
pricom obsluha baru S. L., nar. XX.XX.XXXX, ho vyzvala, aby z herne odiSiel, nakolko uZ v minulosti
mala obsluha herne s nim problémy, na o sa zacal. poSkodenej vyhrazat slovami: ,odjebem ta, zajebem
ta, ty pi€a,” €o zopakoval minimalne 5 krat, po tom z herne vysiel von, a ked' stal vo dverach, opat’ sa
poskodenej vyhrazal slovami: ,aj tak ta odjebem," nasledne vySiel z herne, po kratkej chvilke sa v3ak



vratil spat, vosiel do priestorov herne k hracim automatom, uvedené konanie u poSkodenej vzbudilo
dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie, Ze obvineny svoje vyhrazky uskuto¢ni, vzhfadom na jeho agresivne
spravanie sa z toho dévodu zatelefonovala na tiesfiovu linku 158 a zarover spolo€ne s kolegyriou F.
C., nar. XX XX.XXXX, i8la za nim a spolo€ne ho vyzvali, aby z herne odiSiel, na €o v3ak nereagoval a
vysmieval sa im, nasledne pri$la hliadka PMJ KR PZ Zilina, ktora ho obmedzila na osobnej slobode,

teda
obv. F. B.

- v bode 1/ a 7/ obzaloby poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku mali Skodu,
pokracujucim konanim,

- v bode 2/, 3/, 4/, 5/ a 6/ obzaloby prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak mald
Skodu, z toho v bode 4/ obzaloby spolo&nym konanim, pokracujiucim konanim a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

- v bode 8/ obZaloby inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu,
¢im spachal
obv. Marian Balog

- v bode 1/ a 7/ obZaloby predin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona ucinného
do 31.07.2019, pokracujucim konanim,

- v bode 2/, 3/, 4/, 5/ a 6/ obZaloby precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona u&inného do
31.07.2019, priCom v bode 4/ vo forme spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, pokracujucim konanim,
- v bode 8/ obZaloby precin nebezpeé&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Tr. zadkona,

Zatosa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona u€inného do 31.07.2019, za aplikacie § 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods.
4, § 41 ods. 1, ods. 3, 42 ods. 1 Tr. zak. a s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku na
spoloény a suhrnny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia .

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu
Liptovsky Mikula$ sp. zn. 0T/16/2019 zo dha 21.02.2019, pravoplatny dia 21.02.2019, ktorym bol
obvinenému uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov, na vykon ktorého bol
zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 354 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku a per analogiam § 287 ods. 1 Trestného poriadku
obvinenému F. B., nar. XX XX.XXXX v F., uklada povinnost nahradit poSkodenej spolo¢nosti Q.-F., Q..
Q..J..H.., so sidlom O. Z. C..X, B., ICO: XX XXX XXX, $kodu vo vyske 530,40 eur.

Podla § 354 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku a per analogiam § 287 ods. 1 Trestného poriadku
obvinenému F. B., nar. XX XX.XXXX v F., uklada povinnost nahradit poSkodenej spolo¢nosti B. Q..J..H..,
so sidlom B., R.. B. XX/A, ICO: XX XXX XXX, §kodu vo vySke 1 113,31 eur.

Podla § 354 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku a per analogiam § 287 ods. 1 Trestného poriadku
obvinenému F. B., nar. XX.XX.XXXX v F., uklada povinnost nahradit poSkodenej spolo¢nosti K. Q. Q.,
T..Q.., sosidlom C. Z. Q. X, B. - F. C. J., ICO: XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 149,70 eur.



Podla § 354 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku a per analogiam § 287 ods. 1 Trestného poriadku
obvinenému F. B., nar. XX XX.XXXX v F., uklada povinnost' nahradit poSkodenej spolo¢nosti Q. K.
T..Q.., so sidlom K. S. C.. XXXX/XX, X.- F., ICO: XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 282 eur.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podla § 3550ds. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Podrla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zucastnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do édsmich dni od jeho
doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.



Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny
rozkaz sa ruSi podla odseku 3.



