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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd F. J., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, t. €.
umiestnena v Diagnostickom centre N. N., zastipent Uradom prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom
Malacky, Zahoracka ul. €. 2942/60A, dieta rodicov N. L., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, trvale bytom T.
U. &. XXX a M. J., nar. XX. XX.XXXX, &t. prisl. SR, trvale bytom N., R. ul. &. XXX/XX, v konani o navrhu
Uradu préce, socialnych veci a rodiny so sidlom Malacky, Zahoracka ul. &. 2942/60A, v konani o uloZenie
vychovného opatrenia a o nariadeni neodkladného opatrenia na zmenu zariadenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje Diagnostickému centru Lietavska N., so sidlom L. . XX, aby maloleta F. J., nar.
XX XX.XXXX, odovzdalo do starostlivosti Reedukaéného centra M., so sidlom M. &. XXX.

Sud zrusuje neodkladné opatrenie tunajsSieho sudu ¢. 8P/195/2019 - 16 zo dna 18.09.2019.
odovodnenie:

1. Navrhom dorugenym tunajsiemu stdu diia 24.04.2020 sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
Malacky doméha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud, sledujuc zaujem maloletého
dietata, zmenil zariadenie, do ktorého bola maloleta F. do€asne zverena a to na z&klade uznesenia
tunajdieho sudu ¢&. k. 8P/195/2019-16 zo dria 18.09.2019. Navrhovatel svoj navrh oddvodnil
skuto€nostou, Zze diagnostika maloletej v diagnostickom centre bola ukon&ena, pri¢om aj vzhfadom na
spravu Diagnostického centra N. N. z pobytu maloletej zo dfia 04.02.2020 a skuto¢nost, Ze maloleta
neméze dalej zotrvat v diagnostickom centre, navrhuje umiestnenie maloletej do reedukaéného centra.
Navrhovatel vo svojom névrhu navrhol umiestnenie maloletej do Reedukaéného centra M..

2. Navrhovatel k svojmu navrhu pripojil rodny list maloletého dietata, spravu z pobytu maloletej zo dna
04.02.2020 a pisomny suhlas Reedukaného centra M. s umiestnenim maloletej zo dfia 22.04.2020.

3. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedcila danost prava a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy pomerov.

4. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.



8. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

9. Podla § 329 ods. 1 prvej vety Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut 0 navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia
pojednavania.

10. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porudenym pravam definitivhu ochranu,
preto nie su rozhodnutiami kone¢nymi a ich u€elom je dofasna uprava pomerov U&astnikov alebo
zabezpecenie uz existujuceho sudneho rozhodnutia.

11. Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vsetky skutoCnosti ktoré by mal sud
inak zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.

12. Tunajsi sud obsahom spisového materialu tykajuceho sa maloletej F. zistil, Ze maloleta bola
uznesenim tunajSieho sudu €. k. 8P/195/2019-16 zo dna 18.09.2019 v désledku pretrvavajucich
vychovnych problémov do€asne zverend do starostlivosti Diagnostického centra N. N., priCom na
tunajSom sude sa vedie konanie o uloZzenie vychovného opatrenia maloletej, toto nie je doposial
skoncené.

13. Vzhladom k preukdzanym skuto&nostiam a v sulade s vy3Sie citovanym zakonnymi ustanoveniami,
s poukazom na dovody navrhu podaného navrhovatelom, tunaj$i sud v zdujme maloletej a v désledku
toho, Ze maloletd nemdze nadalej z €asového hladiska zostat v diagnostickom centre a na zaklade
potreby jej umiestnenia v reedukacnom centre nariadil Diagnostickému centru N. N., so sidlom L.. XX
odovzdat’ malolett Barboru do starostlivosti Reedukacného centra M., so sidlom M.. XXX.

14. Podla § 334 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud na navrh neodkladné opatrenie
zru8i, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

15. Vzhladom na vyS8Sie uvedené skutkové okolnosti pripadu, kedze dévody, pre ktoré bola
maloleta Barbora doCasne zverena do starostlivosti diagnostického centra, odpadli, sud zaroven zrusil
neodkladné opatrenie tunajSieho sudu &. k. 8P/195/2019 - 16 zo dna 18.09.2019.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresnom
sude Malacky.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Lehota na podanie odvolania v zmysle ustanovenia § 1 pism. a) v spojeni s ustanovenim § 2 ods.
1 zakona €. 62/2020 Z.z o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej
nakazlivej fudskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a doplifiaju niektoré zakony, zacne
plynut driom 01.05.2020.



