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Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci zalobcu: Allianz - Slovenska poistoviia, a. s., so sidlom Dostojevského
rad 4, 815 74 Bratislava, F.: 00 151 700, proti Zalovanému: S. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. XXX/XX,
XXX XX P., pravne zastupeny Advokatskou kancelériou JUDr. vy Pavlikovej, so sidlom Jana Milca 11,
010 01 Zilina, v konani o vydanie bezdévodného obohatenia 60.835,15 € s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného siudu Cadca &. k. 5C/76/2013-322 zo dfia 16.10.2019 v zahlavi rozsudku, o p
ravuje

z nespravne uvedeného:

,Q. sud Cadca sudkyriou S.. Lenkou Janikovou v pravnej veci zalobcu: Allianz - Slovenska poistovfia, a.
s., so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, proti zalovanému: S. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom
Q. XXX/XX, XXX XX P., pravne zastupeny Advokatskou kancelariou JUDr. Ivy Pavlikovej, so sidlom Jana
Milca 11, 010 01 Zilina, v konani o vydanie bezdévodného obohatenia 60.835,15 € s prisluSenstvom,
takto...

na spravne uvedené:

,Okresny sud Cadca sudkyfiou S.. Lenkou Janikovou v pravnej veci zalobcu: Allianz - Slovenska
poistoviia, a. s., so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00 151 700, proti Zalovanému: S.
N., nar. XX. XX XXXX, bytom Q. XXX/XX, XXX XX P., pravne zastupeny Advokatskou kancelariou JUDr.
Ivy Pavlikovej, so sidlom Jana Milca 11, 010 01 Zilina, v konani o vydanie bezdévodného obohatenia
60.835,15 € s prisluSenstvom, takto

odovodnenie:

1. Okresny sud Cadca v predmetnej veci rozhodol rozsudkom &. k. 5C/76/2013-322 zo dfia 16.10.2019.
Dra 22.10.2019 bolo sudu doru€ené odvolanie Zalobcu (&. |. XXX) vo€i predmetnému rozsudku. Dha
18.03.2020 bol spis doruéeny Krajskému sudu v Ziline na rozhodnutie o uvedenom odvolani. Krajsky sud
v Ziline dfia 23.04.2020 vratil spis Okresnému sudu v Cadci bez rozhodnutia ako pred&asne predlozenu
vec z viacerych dévodov, okrem iného aj kvoli tomu, Ze v zahlavi predmetného rozsudku bol nespravne
ozna&eny zalobca tym, Ze nebolo uvedené jeho ICO.

2. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.



3. Podla § 220 ods. 1 CSP, v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach "V mene Slovenskej
republiky" uvedie oznacenie sudu, mena a priezviska sudcov rozhodujucich vo veci, presné oznacenie
stran a ich zastupcov, inych subjektov, oznacenie prejednavaného sporu, vyrok, odévodnenie, pouéenie
o lehote na podanie odvolania, o tom, na ktory sud sa odvolanie podava a o naleZitostiach odvolania,
poucenie o moznosti exekucie a def a miesto vyhlasenia.

4. Opravit rozsudok je mozné podfa § 224 CSP len v pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a
dalej o také chyby, ktoré su zrejmé nespravnosti podobného pévodu ako chyby v pisani a poéitani, t.j. ku
ktorym do$lo len zjavnym a okamzitym zlyhanim duSevnej ¢i mechanickej €innosti osoby, za u€asti ktore;j
doslo k vyhlaseniu alebo vyhotoveniu rozsudku alebo uznesenia a ktoré su kazdému zrejmé. Pochybenia
iného razu nie je mozné napravovat vydanim opravného uznesenia v zmysle ustanovenia § 224 CSP.

5. Pri vydani rozsudku €. k. 5C/76/2013-322 zo dfia 16.10.2019 v jeho zahlavi doslo zo strany sudu k
chybe v pisani. V pisomngm vyhotoveni rozsudku bolvv jeho zahlavi nedostato¢ne oznaceny Zalobca,
kedZe absentovalo jeho ICO, ktoré ma byt uvedené: ICO: 00 151 700.

6. Sud mal preukazané, Ze doslo k pochybeniu v zéhlavi rozsudku, kde sud opomenul uviest ICO
Zalobcu. Tuto pisarsku chybu sud opravil v sulade s § 224 CSP, nakolko pre toto rozhodnutie boli
splnené zdkonné podmienky.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
doruéenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost
dbvodna, sud staznost’ zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni;
v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



