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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok, pred sudcom pre pripravné konanie JUDr. Paviom Uhrikom, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku diha 28.02.2024 takto

rozhodol:

rozhodol :
Obvineny: Y. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. N. XXX, okres W. Z.
sa uznava za vinného, Ze

dna 25.02.2024 v case priblizne o 17:18 hod. pristupil k pristreS8ku pre bicykle a kolobezky
nachadzajucom sa na zZelezni¢nej stanici v Miloslavove - ¢ast Alzbetin Dvor, kde sa za pomoci konara
pokusil odstranit lankovy zamok neznamej znacky, modrej farby, ktorym bola v pristreSku o stojan
zabezpeclena elektricka kolobezka zn. XIAOMI M365, neznameho vyrobného Cisla, Ciernej farby, v
hodnote 150,- €, a odcudzit tito kolobezku, o sa mu vSak nepodarilo a k dokonaniu &inu nedoslo z
dovodu, ze bol pri pokuse o kradez pristihnuty na mieste, ¢im by v pripade dokonania €inu spdsobil
poskodenému M.. Skodu kradezou vo vyske 150,- €, pricom skutok vykonal hoci bol za priestupok proti
majetku postihnuty Rozhodnutim Okresného Uradu Dunajska Streda zo dna 13.03.2023 v konani &.
OU-DS-0VVS-2023/002962-013, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo vyske 20,- Eur, ktoré rozhodnutie
si prevzal prostrednictvom postového doru€ovatela dia 17.03.2023, a taktiez bol odsudeny Trestnym
rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn.: 0T/159/2022, zo dna 10.11.2022, pravoplatnym
dna 10.11.2022 pre preCin kradez podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona, spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, v subehu s pre€inom poskodzovanie cudzej
veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, spachanym formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona

teda

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, a skutku sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol za taky
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci v predchadzajicich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny

¢im spachal

precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g), odsek 2 pism. b) Trestného zékona s poukazom
na § 14 odsek 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:



Podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) s poukazom na § 14 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism.
), Trestného zakona, § 37 pism. m), Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, trest odnatia
slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méze podat podla § 355 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora sa lehota kon¢&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje
obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor nariadi samosudca vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym. Obvineny a osoby, ktoré su
opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poskodeny, ako aj prokurator méZu vyslovnym vyhlasenim
vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym sud nezacne hlavné pojednavanie. Osoba, ktora je
opravnend podat v prospech obvineného odvolanie, mdze tak urobit len s jeho vyslovhym suhlasom.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat trestny rozkaz sa rusi.



