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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Amy OdaloSovej a ¢leniek senatu JUDr. Danice Kocickovej a Mgr. Katariny Katkovej, v pravnej veci
zalobkyne: S. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom Ul. 1. maja XXXX/XX, XXX XX Z. O., zastupenej: Advokatska
kancelaria JUDr. Peter Rybar, s.r.o., so sidlom Kuzmanyho 29, 040 01 Kosice, ICO: 47 234 466,
proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 792
752, zastupeny Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom Kubaniho 16, 811 04
Bratislava, ICO: 47 233 516, o zaplatenie 999,83 € s prislu§enstvom, o odvolani Zalovaného proti
rozsudku Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 24Csp/15/2017 - 81 zo diia 23. augusta 2018, takto

rozhodol:

Opravuje vyrok l. rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici Sp. zn. 13C0/93/2019 - 175 zo
dna 18.decembra 2019, ktory spravne znie:

Rozsudok Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 24Csp/15/2017 - 81 zo dfia 23. augusta 2018 v
napadnutej Casti a v zavislom vyroku o nahrade trov konania (vyrok Il1.) potvrdzuje.

odovodnenie:

1. Odvolaci sud rozsudok Okresného sidu Ziar nad Hronom sp. zn. 24Csp/15/2017 - 81 zo dia 23.
augusta 2018 v napadnutej asti potvrdil.

2. Vo vyroku |. rozhodnutia odvolaci sid uviedol, Ze rozsudok Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn.
24Csp/15/2017 - 81 zo dia 23. augusta 2018 v napadnutej €asti, v ktorej sud prvej inStancie vo zvySnej
Casti Zalobu zamietol (vyrok Il. ) a v zavislom vyroku o nahrade trov konania ( vyrok Ill.) potvrdzuje.

3. Podla § 224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. KedZe v danom pripade ide o zrejmu nespravnost, ako to vyplyva aj z odévodnenia rozhodnutia, sud
uvedenu nespravnost opravil.

5. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0 (§ 393 ods. 2
druha veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory



rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania, t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpisu uvedie, tiez proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh § 428 CSP).



