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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom, v trestnej veci odsudeného E. Z., nar.
XX XX XXXX/XXXX, o navrhu riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou o podmiene&né prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody s nariadenim kontroly technickymi prostriedkami, na
verejnom zasadnuti konanom dna 29.04.2020 na Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. c/, ods. 2 Tr. zak. sa ziadost riaditela Ustavu o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody odsideného E. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. XXXX/XX, K. V, t.
&. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnégiarovce nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Namestovo, zo dia
08.08.2019, sp. zn. 6T/36/2019, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Zilina zo dfia 03.10.2019, sp.
zn. 3To/77/2019

zamieta.
odovodnenie:

Drfia 17.02.2020 bola tunajSiemu sidu doruéena Ziadost riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou o
podmieneéné prepustenie odsudeného E. Z., nar. XX XX.XXXX, z vykonu trestu odratia slobody s
nariadenim kontroly technickymi prostriedkami (§ 66 ods. 1 pism. c) Trestného zakona), pricom uvedenu
Ziadost’ odévodnil nasledovne:

Odsudeny je slobodny, bezdetny. Vyzivovaciu povinnost nema. Po absolvovani zakladnej Skoly
pokracoval v Studiu na strednom odbornom ugilisti stavebnom, ktoré ukon¢il vyuénym listom. Vo svoje;j
profesii bol €inny len kratko. Neskor vystriedal viacero zamestnani v réznych odvetviach. Priblizne dva
mesiace pred nastupom do vykonu trestu odfiatia slobody bol evidovany na urade prace socialnych veci
a rodiny.

Déatum podmiene&ného prepustenia v zmysle § 66 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny
zakon: 14.02.2020, koniec trestu: 30.07.2021.

Menovany bol zadrzany dria 30.08.2018 prislusnikmi policajného zboru a dodany dfia 02.09.2018 na
vykon vézby do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Zilina (dalej len ustav
,Zilina“), kde diia 03.10.2019 nastupil vykon trestu odfatia slobody. Spravanie a vystupovanie poéas
vykonu vézby a vykonu trestu v Ustave Zilina bolo na pozadovanej trovni, bez negativnych poznatkov.
Pokyny prisludnikov re$pektoval. Pracovne zaradeny nebol. Disciplindrne odmeneny ani disciplindrne
potrestany nebol. Kontakt s blizkymi osobami udrzZiaval formou koreSpondencie, telefonovania a navstev.

Dfia 15.10.2019 bol umiestneny na dal$i vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®). Od 15.10.2019 do 21.10.2019 absolvoval pobyt v
nastupnom oddiele, kde bol obozndmeny s podmienkami vykonu trestu v Ustave, jeho pravami a



povinnostami, moznostami pracovného zaradenia a kulturno-osvetovej ¢innosti, po jeho absolvovani
bol diia 21.10.2019 umiestneny do diferenciaénej skupiny ,,B“.

Na podmienky vykonu trestu sa adaptoval bez problémov. Jeho spravanie a vystupovanie v tunajSom
Ustave je na poZadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prisludnikov zboru v pinej miere re$pektuje a
pIni bez pripomienok. V osobnych veciach si udrziava poriadok, chodi riadne upraveny. Zasady osobne;j
hygieny dodrziava. Medzi odsudenymi je znasanlivy, konfliktné situacie nevyvolava. Ustavny poriadok
a Casovy rozvrh diia dodrziava.

Vo volnom €ase Cita dostupnu IitergtL'Jru s vyuzitim knizného fondu Ustavnej kniznice, hrava spolo¢enské
hry a sleduje televizne vysielanie. Sportuje a chodi na vychadzky. Do oddielovych aktivit organizovanych
v ramci kulturno-osvetovej ¢innosti sa zapaja.

Menovany bol v tunajSom ustave pracovne zaradeny od 22.10.2019 na pracovisko v Ustave s dohfadom
Euroobuv. Pracovné povinnosti si plni vzorne, je samostatny a ovlada technoldgiu prace. Podla potrieb
sa zapdja do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a
upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov oddielu.

Vztahy s vonkajs§im prostredim udrziava vSetkymi dostupnymi formami s matkou a surodencami. Po¢as
doterajSieho vykonu trestu disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol.

V suc€asnosti nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup
zamerany na budovanie kritického postoja k pachanej trestnej €innosti. Je vedeny k sebadiscipline a k
rozvoju socialnych zru€nosti. Na zaklade vy3ssie uvedeného mozno kon&tatovat, Ze odsudeny sa podiela
na plneni stanovenych cielov programu zaobchadzania.

Resocializana prognoéza je podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priazniva (opakovana
trestna Cinnost). V su€asnosti je vo&i menovanému vedené jedno trestné stihanie.

Odsudeny uviedol, Ze suhlasi s podanim navrhu na podmiene¢né prepustenie s nariadenou kontrolou
technickymi prostriedkami. Ziadost o preskumanie splnenia podmienok vykonu kontroly technickymi
prostriedkami bola zaslana probacnému a mediaénému uradnikovi do elektronickej schranky Okresného
sudu Liptovsky Mikulas dria 15.01.2020. Dia 06.02.2020 bola do ustavu doru¢ena sprava proba&ného
a media¢ného uradnika, ktory vykonal preskimanie splnenia podmienok vykonu kontroly technickymi
prostriedkami. Z obsahu spravy vyplyva, Ze odsudeny spifia podmienky vykonu kontroly technickymi
prostriedkami prostrednictvom zariadenia na kontrolu pritomnosti v obydli uréenom odsudenym a
zéaroven spina podmienky vykonu kontroly technickymi prostriedkami prostrednictvom zariadenia na
uréenie polohy kontrolovanej osoby. Bolo tiez konStatované, Ze uréené obydlie je vhodnym prostredim
pre vykon kontroly technickymi prostriedkami.

Sud zistil, Ze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. €. trest odiatia slobody, ktory mu
bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Namestovo, zo diia 08.08.2019, sp. zn. 6T/36/2019, v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu Zilina zo diia 03.10.2019, sp. zn. 3To/77/2019, pri¢om koniec ulozeného
trestu ma mat dria 30.07.2021.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odstdeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutiami sudov, osobnym spisom
odsudeného, spravou probaéného a mediacného uradnika OS Liptovsky Mikulds a aktudlnym odpisom
registra trestov.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 5 zaznamov pre rozliénu trestnu
¢innost’ predovSetkym majetkovej povahy.

Z rozsudku Okresného sudu Nédmestovo, zo dfia 08.08.2019, sp. zn. 6T/36/2019, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Zilina zo diia 03.10.2019, sp. zn. 3To/77/2019 sud zistil, Ze odsudeny bol uznany
za vinného zo spachania zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, a bol



mu uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 2 roky a 11 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stréZenia.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze suhlasi s podanym navrhom zo strany riaditela ustavu.
Dalej odstideny uviedol, Ze lutuje skutky, ktoré spachal, uvedomil si to. Svojou lahkovaznostou priiel o
rodinu a pracu, ktory mal. Chcel by byt prepusteny, dodrzi vSetky podmienky, ktoré mu sud ulozi. Ma aj
prehlasenie, Ze mu bude v pripade prepustenia poskytnuté pracovné miesto.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze zotrvavaju na podanom navrhu, v hodnoteni
nepridlo k Ziadnym zmenam, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje navrhu nevyhoviet.
Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 415 ods. 2 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
osoby odsudenej za zlo€in po vykone jeho polovice sud rozhoduje len na navrh riaditela Ustavu na vykon
vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo€in, ktora nebola pred spachanim trestného Cinu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat' viac trestov odnatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Trestného zakona, ak ide o podmienecné prepustenie podla odseku 1 pism. c),
kontrolu technickymi prostriedkami mozno skongit najskér po uplynuti doby, ktord zodpoveda dvom
tretinam uloZzeného nepodmieneéného trestu odfatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odhatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.



V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze odsudeny tuto podmienku nesplnil, pricom sud vychadzal z obsahu
hodnotenia UVTOS, ktoré konstatovalo, e doposial odsudeny nebol disciplinarne odmeneny ani v
predchadzajicom ustave Zilina ani v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou a resocializaéna prognéza
odsudeného je menej priaznivad. Vzhladom na uvedené je zrejmé, Ze odsudeny si poCas vykonu
trestu odfatia slobody nevytvoril také podmienky, aby bolo mozné konStatovat zretelné zlepSenie
jeho spravania v takom rozsahu, aby mohol sud vyhodnotit' spinenie tejto materidlnej podmienky
podmieneé&ného prepustenia.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud konS$tatuje, Ze ani tato nie je splnena, nakofko
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovietkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odniatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného
sud vychadzal z menej priaznivej resocializaénej prognézy odsudeného (opakované pachanie trestnej
¢innosti), ako aj z obsahu odpisu registra trestov odsudeného, ktory potvrdzuje, Ze odsudeny sa
opakovane dopustal trestnej Cinnosti (5 zaznamov v odpise registra trestov). Na zaklade uvedeného sud
vyhodnotil, Ze nie je u odsudeného mozné dévodne oCakavat, Ze po podmienenom prepusteni bude
viest' riadny Zivot. Sud pri uvedenom odkazuje aj na § 53 ods. 1 pism. a) Tr. zak., ktory ako jednu z
podmienok pre zvazenie uloZenia trestu domaceho vazenia uvadza aj osobu pachatela, ktora v tomto
pripade nie je, z hlfadiska vysokej miery rizika socialneho zlyhania, zarukou pre naplnenie uvedene;j
podmienky, nakolko recidiva odsudeného neumoziuje naplnenie predpokladu vedenia riadneho Zivota
odsudeného po podmiene¢nom prepusteni. Vzhfadom na uvedené ma sud za to, Ze naprava pachatela
a celkové pozitivhe pésobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu
odniatia slobody, pri¢om podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by
nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spoloénosti pred pachatelmi
trestnych €inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len giasto&ne svoj Ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



