Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 10Csp/102/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5718202186

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 04. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Krizova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2020:5718202186.6

Opravné uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02,
Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastlipeného advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR, s.r.0., so
sidlom Pajétunska 5, 851 02, Bratislava, ICO: 36 613 843, proti Zalovanej W. 1., T.. XX.XX.XXXX, H. S.
S. X, XXX XX D., v konani o zaplatenie 143,78 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Opravuje sa pisomné aj elektronické vyhotovenie rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn.
10Csp/102/2018 vyhlaseného na pojednavani konanom na Okresnom sude Martin diia 09.01.2019 tak,
ze vyhotovenie rozsudku spravne znie v nasledujucich bodoch takto:

1/ na strane 1 rozsudku oznacenie ECLI: ,ECLI:SK:OSMT:2019:5718202186.5“

2/ na strane 1 rozsudku cislo konania : ,10Csp/102/2018 - 201“

3/ na strane 8 rozsudku datum vyhlasenia rozsudku: ,dna 9.1.2019

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$i stid 15.6.2018 sa Zalobca proti Zalovanej domahal zaplatenia sumy
143,78 € spolu s urokom z omeSkania 5,05 % ro¢ne zo sumy 20,97 € od 26.6.2015 do zaplatenia, 5,05
% ro€ne zo sumy 30,96 € od 28.7.2015 do zaplatenia, 5,05 % ro¢ne zo sumy 30,95 € od 26.8.2015 do
zaplatenia, 5,05 % ro¢ne zo sumy 30,96 € od 26.9.2015 do zaplatenia, 5,05 % ro¢ne zo sumy 29,94 €
od 27.10.2015 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, a nahrady trov konania.

2. Zalobu Zalobca odévodnil tou skutodnostou, Zze pohladavku proti Zzalovanej nadobudol na zaklade
zmluvy o postupeni pohlfadavok uzavretej dfia 21.6.2017 medzi postupcom Slovak Telekom, a.s. so
sidlom v Bratislave, ICO: 35763469 a Zalobcom, ktory bol postupnikom. Postupca so Zalovanou uzavrel
dia 11.4.2013 zmluvu €. XXXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo poskytovanie telekomunika&nych
sluZieb v zmysle zakona o elektronickych komunikaciach.

3. Sud rozhodol vo veci samej rozsudkom vyhlasenym na pojednavani konanom na tunajSom sude dna
9.1.2019. Proti uvedenému rozsudku podala Zalovana dria 18.3.2019 odvolanie. Krajsky sud v Ziline ako
odvolaci sud rozsudkom &.k. 6C0/146/2019 - 247 zo dha 30.10.2019 napadnuty rozsudok tunajsieho
sudu potvrdil a prvoindtanénému sudu (teda tunajSiemu sudu) nariadil, aby opravil napadnuty rozsudok
na strane 8 v jeho zavere tak, Ze spravne ma byt uvedeny datum vyhlasenia rozhodnutia diia 09.01.2019.

4. Pri vyhotovovani opravného uznesenia k rozsudku tunajSieho sudu vyhlasenému dra 9.1.2019
tunajSim sudom tak, ako je dané v pokyne odvolacieho sudu, tunajsi sud zistil, Ze v pisomnom
a elektronickom vyhotoveni doslo k chybe v pisani aj v oznageni ECLI, ktoré ma spravne
zniet: ,ECLI:SK:OSMT:2019:5718202186.5“ a v oznaceni Cisla konania, ktoré ma spravne zniet:
,10Csp/102/2018 - 201*“.

5. Podla ustanovenia § 224 sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani,
ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruéi subjektom konania.



6. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.) pri ustanoveniach o platobnom rozkaze (tretia Cast,
prva hlava, prvy diel) neupravuje postup sudu v pripade opravy chyb v pisani, v po¢toch a inych
zrejmych nespravnosti v platobnom rozkaze. Preto sud vychadzal analogicky z ustanovenia § 224 C.s.p.
upravujuceho najblizsi procesny institut, a to opravu chyby v pisani a pocitani, ako aj inych zrejmych
nespravnosti v rozsudku vydanom sudom.

7. Vzhladom na uvedené sud postupom podfa ustanovenia § 224 C.s.p. odstrafuje chyby v pisani ako
v pisomnom tak v elektronickom vyhotoveni rozsudku tunajSieho sudu, ktory bol vyhlaseny tunajSim
sudom dna 9.1.2019 a tento opravuje tak, ako je uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku v spojeni
s § 357 Civilného sporového poriadku).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 Civilného sporového
poriadku).

Proti tomuto uzneseniu méze ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, podat' staznost’ do 15 dni
od jeho dorucenia pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Martin (§ 240 a § 242 Civilného
sporového poriadku).

Podla § 243 Civilného sporového poriadku sa ma v staznosti popri vSeobecnych nalezitostiach (§
127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti kiorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Podla § 244 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa uznesenie napada mébze stazovatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.

Podla § 248 Civilného sporového poriadku rozhodne o staznosti sud prvej inStancie.



